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Dainius Razauskas

Pasaulio sutvérimas mintimi

1. SUTVERIMAS MINTIMI

Senojo Testamento Patarliy knygoje (3.19—20) pasakyta:
L8mintimi VieSpats padéjo Zemés pamatus; supra-
timu dangy padaré;jo Zinojimu prasiverzé vandeny
gelmés ir debesys lasina rasa.” Pasak Deivido Maklaga-
no: ,Pradzios knygos pirmasis naratyvas sukiirimo pa-
kopas irgi apraso kaip dieviskuyjuy fiat seka, kurioje mintis
ir galia, idéja ir jos realizavimas yra identiski ir vienalai-
kiai.”* Paminétinas ir Jono Evangelijos pirmasis sakinys
,PradZioje buvo Zodis”, kurj Siaip jau galima buty versti
,Pradzioje buvo Protas”, nes graiky A6yoc¢ reiskia ir vie-
na, ir kita? | tai yra atkreipes démesj Ernstas Kasireris:
,Bene visy didziyju religiniy kultiry pasisakymuose
apie suktirima drauge su auksciausiuoju Kuréju reiskiasi
Zodis, ar kaip jo pasitelkta priemoné, ar kaip pats pir-
minis Saltinis, i§ kurio radosi ir jis pats, ir kitos buitybés
bei buties tvarka. Mintis ir jos iStarimas zodziu paprastai
laikoma viena, nes mastantis protas ir bylojantis Zodis i$
esmeés yra neatskiriami. UZtat viename i$ seniausiy Egip-
to teologijos paliudijimy $i pirminé ‘Sirdies ir zodzio’ ga-
lia yra priskirta dievui kairéjui Ptahui, kuria jis ir sukaré
visus dievus ir Zmones, visus gyviinus ir visa, kas gyva.
Visa kas atsirado per jo Sirdies mintj ir lemiantj jo zodj...
Cia, kaip yra pastebéjes ne vienas mokslininkas, tikstan-
¢ius mety iki kriks¢ionybés Dievas jau suvokiamas kaip
dvasiné Butybé, kuri sumgsté pasaulj pries ji sukurdama
ir pasitelké Zodi kaip i$raigkos ir sukiirimo priemong.”>
Dél to prisimintinas ¢ia ir Martynas Mazvydas: Tasai
Dievas dangy, Zeme ZodZiu vienu sutvéré, / Situ biidu
Zmones ir visus daiktus padarét.

Minétasis egiptieciy kiiréjas Ptahas prisipazjsta: ,, As
pamasciau savo Sirdy, a§ sumaniau savy, as at-
skyriau visus pavidalus”>. Ir Gintaras Beresnevicius yra
pabrézes, jog , monoteistiniy religiju Dievas pasaulj su-
kuria savo minties jéga, ‘i§ nieko’. Sitokios idéjos
iSryskina Dievo absoliutuma. Galima pastebeti, kad ir ki-
tose religijose (tiesa, labai retai) pasitaiko panasiy jvaiz-
dziy. Egiptietiskoje Memfio kosmogonijoje dievas Ptahas
pasaulj sukuria minties jéga“®. Vargiai tik galima
sutikti su Beresneviciaus teiginiu, neva kitose religijose
pana$iy vaizdiniy pasitaiko ,labai retai”. Stai senovés
Egipte mintimi pasaulj sukiiré ne tik Memfio Ptahas, bet
ir Heliopolio Ra: ,,Nebuvo dar dangaus, nebuvo Zemeés.
Nebuvo dar nei dirvos, nei Zzemés ten. AS sutvériau juos
ten i§ Nuno [Chaoso], i$ nebiities. AS neradau tenai sau
vietos atsistoti. AS pamasc¢iau savo Sirdy, suma-
niau priesais savo veida. Ir suktriau visus pavidalus...
AS sumaniau savo paties Sirdy, ir tapo daugybe bu-
tybiu savo gimtaisiais pavidalais“7. Pasak stoiky, jau vie-
nas pirmujuy graiky filosofy, Talis i§ Mileto, Dieva (9¢0c¢)
laikeé visatos Protu, ar Aumeniu (vovc¢), kuris ir sutveéres

pasaulj i$ vandens®. Panasiai moké gnostikas Simonas
Magas, esa pradzioje tebuvo Vienas Auksciausiasis, kuris
pirmiausia tapo Protu (Nous), tuomet i$ saves pagimdé
Mintj (Epinoia, Ennoia), arba ISmintj (Sophia), o tada jau si
nuo jo pagimde visg pasaulj®. Kity gnostiky mokymuose
Auksciausiojo protas ar zodis, kuriuo jis apvaisina savo
pora, gali biiti nusakomas jvaizdziu ir prilyginamas sék-
lai, sutuoktiné Mintis gali gauti papildoma varda, pa-
vyzdziui, Barbela (Barbelo)*°, bet esmé dél to nesikeicia.
Panasaus laikotarpio heléniSkame Hermetiniame rinkinyje
(XI.20) sakoma: ,,Suvok Dieva taip: jis viska savyje lai-
ko tarsi minciy (hosper noémata) pavidalu — kosmosa,
pati save, visuma.”** Senovés iranény Avestos auksciau-
siasis Ahura Mazda pasaulio pradzioje pamasté (Jasna
31.7): ,Tebunie bekrastés erdveés pilnos sviesy”, ir tapo
taip; pasaulj jis sukiiré savo Geraja Mintimi, ar tiesiog
Geraja Mana (Vohu Manah); pranasas Zaratustra j Ahura
Mazda kreipiasi (Jasna 31.11): ,,..mintimi Tu pradzioje
sutvérei buitybes” ir t. t.”> Viename iS autoritetingiausiy
vidurio iranény tekste Proto dvasios sprendimai (Dadestan
1 menog 1 xrad) sakoma, jog ,tasai, kas (yra) visa ko gero
kuréjas, sukureé kurinius protu”, ir toliau vél: ,Kaip zino-
ma, Ormazdas sukiiré siuos zemiskus kirinius jgimtojo
proto (galia).”*> Toks pozitris véliau pereina j islamg, jo,
pavyzdziui, ,laikési i§ Vidurinés Azijos kiles pirmasis
didis Aristotelio veikaly komentuotojas al Farabis (870-
950, po H 257-339). Jis ir jo sekéjai jrodinéjo, kad filoso-
fija ir islamo apreiskimas nepriestarauja vienas kitam, ir
moké, kad Dievas kuria pasaulj mastydamas. Gydytojas
ir filosofas Ibn Sina (980-1037, po H 370—429), Vakaruo-
se iSgarsejes sulotynintu Avicenos vardu, toliau plétojo
savo pirmtaky idéjas. Dievas, pasak jo, yra prima causa,
o visa, kas tik gali egzistuoti, pirma esmingai egzistuoja
kaip Dievo mintys”4.

Gerokai ankstesnis senovés indy Rigvedos*> kosmo-
goninis himnas (X.129.3-4) byloja:

tama asit tdmasa gulhdm dgre ’praketam salilam
sdroam a iddm

tuchyénabhy dpihitarn ydd astt tdpasas tdn
mahinajayataikam

kamas tdd dgre sdm avartatadhi mdnaso rétah
prathamdri ydd dsit

saté bandhum dsati nir avindan hrdi pratisya kavdyo
manis a

Tamsa buvo apsupus tamsa pradzioj, vien vandeny-
nas be skirtybiy [buvo] visa tai.

Tustumoje kas patalpinta buvo, — kaitros galybé ta
Viena pagimdeé.

Geismas pradzioj ji apémé, kuris buvo pirmoji
minties sékla.
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[Taip] batj radusis i§ nebtties aptiko, Sirdy
ieSkodami, iSmindiai susimastymu.

Taigi, i§ chaoso gimusiame ,Viename”, netrukus
sukursian¢iame pasaulj, pirmiausia randasi ,minties
seékla”, kuria Ananda Kamarasvamis tiesiog pavadino
,kurybiniu intelektu”*®. Juoba kad ir ,iSminciai” (arba
»poetai”), tarsi kartodami pirmine kosmogonija, ir patys
buitj nebttyje atskleidé ,susimgstymu”, arba ,mastyda-
mi”. Taigi, nepraleidzia progos pabrézti Sri Aurobindas,
vedy dainiy ,riSiy supratimu, pasaulis pirmiausia yra
samonés darinys ir tik paskui fizinis darinys i$ daikty“*7.
Véliau, senoves indu Manu jstatymuose (1.8-9, 12), apie
Pirmapradj sakoma: ,Norédamas i$ saves priveisti pa-
saulj visokiy btuitybiy, visy pirma jis mintimis sutve-
ré vandenis ir juose patalpino [savo] sékla. Toji pavirto
aukso kiausiniu” (hiranyagarbha), ir , Dieviskasai gludéjo
tame kiauSinyje iStisus metus, o paskui pats mintimi
ji perskyre i dvi dalis“®®, tuo kaip tik pradédamas pa-
sauléktira. Panasiai teigia Brihadaranjaka upanisada (1.2.1):
,Pradzioj ¢ionai nebuvo nieko. Visa tai gaubé alkis, ar
mirtis, nes alkis — tai mirtis. [Pamanes,] ‘Lai a$ tapsiu
Pats’, Jisai suktiré prota (arba mintji: tan mano” ku-
ruta). Jis sukrutéjo, Slove skelbdamas, ir, jam taip Slove
skelbiant, radosi vanduo”*. Kaip tik Sitame pirmapra-
dziame vandenyje paskui sutvirtéja Zemé (1.2.2: ,,O tai,
kas buvo vandens putos, sutvirtéjo ir zeme pavirto”) ir
t. t. Taitiryja upanisadoje 2.1.2 (pagal kit sistemaq 2.1.1) sa-
koma: ,IS Sito Atmano, iSties, rados erdvé (arba eteris),
i$ erdvés — véjas (arba oras), iS véjo — ugnis, i§ ugnies —
vanduo, i$ vandens — Zemé, i§ Zemés — augalai, i$ auga-
ly — maistas, i$§ maisto — zmogus“*°. O kadangi visa kas
prasideda i§ Atmano, tai, komentuotojo Zodziais, Sio
,sutvérimo pradzia — visuotinés Samonés principas.
IS jos visy pirma randasi erdvé ir pirminé materija — ete-
ris”, o jau ,Sioje eterinéje biikléje susidaro tolydzio sun-
kesni elementai — oras, ugnis, vanduo ir zemé“?'. , Maitri
upaniSada” (6.17) patikina: ,ISties, pradZzioj visa tai buvo
Brahmanas... Nesuvokiamas Sis auksSciausias Atmanas,
negimes, neribotas, nejsivaizduojamas, nemastomas —
pati Erdvé. Kai visa kas iSnyksta, buidrauja jis vienas. IS
tiesy, i8S Sios erdves Jis budina Sitg [pasaulj], sunerta i$
minciy. Per Jj visa tai mastoma, Jame tai ir iSnyks-
ta.”>> Tokiose klasikinése Indijos filosofinése sistemose
kaip joga bei sankhja (sarmkhya), Mirc¢ios Eliadés patiki-
nimu, irgi ,matome, kad pasaulio sukurimas — psichinis
aktas”3.

Ir budizmo Lankavatara siitra aiskina: ,Daugio pa-
saulis randasi i pasamoniniy polinkiy ir vaizdijimo
samplaikos. Nors Sitai kyla i§ samonés, zmonés tai lai-
ko iSoriniu dalyku, o a$ vadinu tai samonés atspin-
dziu. ISorés néra iS tiesy, visa regimybé — vien samoneés
karinys“*4. Samoné, ar veikiau menta, visa ko Saltinis
yra taivanietiSkojo dzeno mokymuose®. Labai graksciai,
iSraiskingai, su toliaregiskais praktiniais pamokymais
apie tai kalba tantrinio budizmo (vadZrajanos) atstovai
tibetiediai, pavyzdziui, Tarthangas Tulku® ir Ciogjamas
Trungpa; pastarojo zodZiais, trumpai dritai, ,pasaulis
randasi muisy mentoje, jis yra miisy mentos sukurtas“?.
Arba: ,Visas Sis pasaulis yra mentos pasaulis, mentos
padarinys.”?® Panasiai Zymusis dzeno mokytojas Vaka-
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ruose Daizetsas Teitaras Sudzukis sako, kad ,pasaulis
yra intelekto konstruktas arba kad ,visas Sis pasaulis
yra ne kas kita kaip musy intelekto rekonstrukcija“ arba,
biblinés mitologijos vaizdiniais kalbant: ,Pasaulis — tai
Dievo mintis. Koks nors teologas pasakyty — Dievo va-
lia. Jame sukrutéjo valia, ir §i valia sukuré pasaulj. Taigi
valia ir buvo jo kuriamoji veikla, o valia — tai mintis.”>9

Ryty, ypac Indijos, jtakomis jprasta aiskinti misy
Vydino pazitras. éiaip ar taip: ,Ir tenka sakyti, kad
minétasis visatos atsiradimo vyksmas tegaléjo nusiduo-
ti didZioje visa visata aprépiancioje sagmonéje. <.>
Paprastai nepagalvojama, kad tam didZiam visatos susi-
darymui sgmoningumas yra biitinas. Ir tiktai retam kam
teateina mintis, ar be sagmoningumo tai ir biity galima.
<..> Todeél ir tenka priimti, kad nesamoningumas, kaip
ir erdvé su laiku, yra kile i§ samoningumo, o ne atvirks-
Ciai. Tiktai tas samoningumas turi buti nepalyginamai
Sviesesnis negu tas, kuris reiskiasi musy samone. Ma-
nytina, kad jis pasistato nesamoninguma ir jame kau-
pia bei slepia visa turj ir turinj, jeib juo skelbty esima ir
taip tarp ty krastutinumy kurty visatos gausa.”3° Bet ir
zymus XX a. pirmosios pusés latviy kultiros veikéjas,
tautosakos Zinovas, dievturiy judéjimo pradininkas Er-
nestas Brastinis apie tradicine kosmogonija yra pasakes:
,Visas pasaulis suvokiamas kaip j medZiaga sutirstéjusi
mintis.”3* Mums cia svarbu ir tai, kad medziaga, materi-
ja—tai batent sutirstéjusi mintis. Nes tai tas pat kas
susitvérusi ar sutverta.

Tokiy kosmogonijos mintimi, mintyse ar i minties
pavyzdziy isties galima aptikti ne tik geriausiai Vaka-
ruose zinomose Pavidurzemio ir indy-iranény tradici-
jose, bet visame placiame pasaulyje. Antai buriaty kos-
mogoninis mitas byloja: ,Pries laiko pradZig, dar pries
gimstant dangaus gyvenojams tengeriams, tebuvo vien
AmZinasis Giedras Dangus, gryna galimybé. Nebuvo nei
Sviesos, nei saulés, nei ménulio, nei oro, nieko — tustuma.
Sioje tamsoje ir tustumoje staiga uzgimé neprilygstamoji
Ehe Jehe Burchan (Ehe Yehe Burkhan), didZioji Deivé Mo-
tina, spindinti Sviesa”; patyrusi, kad pasaulyje, be jos,
daugiau nieko néra, ji susuko: , AS nustatysiu ribas Siai
beribei erdvei! AS padésiu pradzig Sitam begaliniam lai-
kui! Didi mano jéga, nepaprasta mano galybé! Visa kas
yra mano galioje, viskas mano rankose! Néra nieko, ko
a$ negaléciau! Visa btitis - mano mintyse!” Ir tada su-
kureé §j pasaulj’?. Afrikos nuery zodis cak, reiskiantis pa-
saulio sukiirimg, pasak Edvardo Ivano Ivans-Pritcardo,
kartu , gali reiksti Zmoniy vaizduotés kiirinius — pavyz-
dziui, vaikui sugalvota varda, prasimanyta pasakojima
ar sudeétas eiles — ta pacia figuiratyvine prasme, kaip kad
mes kalbame apie aktoriaus sukurta vaidmeni. Zodis tad
zymi ne tik sukiirima i$ nieko, bet sukiirima mintimi ar
vaizduote, todél ‘Dievas sukuré pasaulj’ kartu reiskia
‘Dievas iSmasté pasaulj’ arba ‘Dievas jsivaizdavo
pasaulj’“33. Siaureés Amerikos indény omahy tradicijoje,
pries atsirandant pasauliui, , visi daiktai buvo Vakon-
dos (Wakonda) mintyse“3. Kai kuriuose Kalifornijos
indény kosmogoniniuose mituose, pasak Rafaelio Pe-
taconio, , Kuréjas elgiasi tiksliai taip kaip Ziniuonis ir
atlieka tuos pacius veiksmus. Kaip Ziniuonis, jis daznai
sukabina arba iSskecia rankas, ¢iaudi, pucia ir kartkar-
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MICHAEL WOLGEMUT. Pirmoji sukiirimo diena,
medzio raizinys. Hartmanno Schedelio knygos

tém uzdainuoja. Kitasyk taip pat sakoma, kad jis gebas
kurti vien minties galia, tiesiog valingu, itin intensyviu
mastymu. I8 tikryjy tai ir yra sukirimas ex nihilo, kai
kuriems mokslininkams padares tokj isptdj, betgi tai
tas pats Ziniuoniams placiai budingas gebéjimas sutelk-
tu mastymu sukelti atitinkamus padarinius. Sj gebéjima
sukelti padarinius vien mastymu kalifornieciai priskiria
ir kitoms mitinéms biitybéms*“3>. Acteky pasaulio kuiréjas
Mojokojatsinas (Mo-yokoya-tzin) pazodziui yra ,Ponas,
kuris pats save iSsigalvoja, arba susikuria”3. Tas pat Pie-
tu Amerikoje: ,,Daugelyje sukturimo mity — pavyzdziui,
mbja-guaraniy (Mbyd-Guarani), desany (Désana), chavan-
tu (Xavante) — kirinija iSsiskleidzia i$ pirmapradés die-
vybés minties, sapno ar ketinimo.”3”

2. SAMONES MIGLA

Kai kuriose kosmogonijose, pries Sutvéréjo mintyse ar
i§ minciy susitveriant materijai, jos pirmiausia sutirste-
ja i migla, pavirsta migla. Antai indény zuniy pasaulio
karéjas Avonavilonas (Awonawilona) ,pastojo minti-
mi savy ir iSmasté ja iSorés erdveén, dél to susidare
ir pakilo kupli migla, galingi augimo garai”, i§ kuriy
paskui kondensavosi vandenys ir t. t.3® Taigi migla ¢ia
jvaizdija Karéjo ,iSorén iSmastyta mintj”, kitaip sakant,
,mintj, virtusia daiktu”, arba , vidy, atsidurusj iSoréje”.
Ir kai kuriose gnostiky kosmogonijose atitinkama samo-
nés busena pirmiausia , sutirstéja” j migla, ruika, is kurio
toliau susitveria pirmoji materija. Pavyzdziui, gnostinéje
Tiesos Evangelijoje (17.9-16): ,Tévo [Dievo] nepazinimas
sukeélé Sirdgéla ir siauba. Sirdgéla tapo tirsta kaip ra-
kas, tokia, kad pro ja nebebuvo galima né matyti. Sitaip
jsitvirtino Klaida ir Tustyje padirbo savo Materijg.”3

Niurnbergo kronikos (1493) iliustracija

Migla, kaip tarpiné materijos tirStéjimo, tvérimosi
buklé, aptinkama ir balty tradicijose. Negana to, balty
kalbose, ypac lietuviy kalboje Zodis migla turi Siuo at-
zvilgiu gana reikSmingu sasaju, prie kuriy dabar nuo-
sekliai prieisime.

Taigi, Latvijoje, kad Dievs bija pasauli radijis, bija
miiziga migla ,kai Dievas pasaulj sukuré, buvo amzina
migla“#. Lietuvoje Labai seniai, kuomet dar pasaulio ne-
buvo, gyveno tiktai vienas Dievas. Jisai gyveno miglose,
o0 Zemai po Jo kojomis buvojo vanduo. 1Igq laikq [isai gyveno
tose miglose, bet galy gale vienam nusibodo; na, ir sumané
sutverti kokj nors gyvg daiktq#. Ir, pasak Simono Daukan-
to, prie$ Sutvarui sutveriant pasaulj, pirma dumpys, beje,
amzina migla, pasaulio vietoje vieSpatavusi*?.

Mums dabar, kalbant apie pasaulio sutvérima min-
tyse ar mintimis, svarbu tai, kad migla jvairiose tradicijo-
se paprastai suprantama perkeltine prasme — psichiskai,
dvasiskai ir kitasyk tiesiog siejama su mintimis, susimas-
tymu. PavyzdZiui, rusy dainoje:

Ilepexamo KpacHo coAHBIULKO
3axamurocs 3a 00Aa4KO,
3axamusuiu, 3aMmYyManuA0Co.
Ilepexoxa xpacra desuya,
Ilepewira ona us KomHanol,
Ilepewoduvi, cmarosuaacs,
Cmarosusuiu, npusadymaraco. 3

Skaisti saulelé riduolélé
Uzsirito uz debesélio,
Uzsiritusi pasimiglojo.
Skaisti mergelé vaikstuonéle,
Ji peréjo i$ kambario,
Peréjusi sustojo,

Sustojusi uzsigalvojo.
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Stai kaip Buda abejoja, ar verta zmones mokyti jj nu-
Svietusios iSminties (MadZdzhima nikaja XXVI): ,Aistros
apakins juos, ir jie neivys, tirS¢iausios neiSmanymo
miglos apsupti.”# O stai kaip XX a. tibetietis budis-
tas Sogjalas Rinpoc¢é moko medituoti: ,Tiesiog sédékite
ramiai ir leiskite visoms jusy mintims bei savokoms
iStirpti skaidrioje pirmapradéje jiusy mentos prigimty-
je. Tarsi iSsisklaidyty debesys ar iSgaruoty migla, at-
skleisdama giedra dangy ir Svytincia saule.”# Taip pri-
sipazjsta ir Vydunas: Visos mano mintelés kaip debesélio
miglelé, véjui pakilus, iSsiblaskeé. Panasiai Karlas Gusta-
vas Jungas pasakoja apie vieng esminiy, lemtingy savo
susivokimy gyvenime: ,Staiga trumpai akimirkai mane
apémé stiprus jausmas, lyg ka tik bti¢iau iSnires i$ tirsto
ruko, o galvoje nusvito suvokimas — dabar esu as5. Uz
saves jutau lyg miglos sieng, uz kurios manes dar ne-
buvo. Ta akimirka a$ pasirodziau pats sau. Tiesa, anksciau
as irgi egzistavau, taciau budavo taip, kad viskas man tik
rodydavosi. Dabar zinojau: as esu, a$ egzistuoju.”4

DaZniausiai migla prilyginama ne Siaip sau mintims,
o tokioms mintims ar biisenoms, kurios apniaukia prota,
samone, akis. Antai rusy posakis y rezo mymar 6 eorose
‘jo galvoje migla’ reiSkia ‘jo mintys neaiskios, painios’;
myman 6 zAasax, s eéce 6uxy 6 mymare ‘migla akyse, vis-
ka matau migloje, pro miglg’ reiskia ‘blankiai, tamsiai,
neaiskiai’; veiksmaZodis mymanumov ‘migloti’ turi psi-
ching reiksme ‘apgaudinéti, mulkinti’'4%; veiksmazodis
mopouumb ‘mulkinti’ yra pasidarytas i§ daiktavardzio
Mopox ‘rukas, ukas, migla’# ir t. t.

Panasiai lietuviy kalboje 1) 7ikas — tai ir “migla, rukas,
tukana’, ‘padiimaves oras, nedidelé migla’, ir ‘aptemimas
(akiu)’, o ¢ia dar ir 3) ikas ‘nuotaika, nusiteikimas, tipas”:
Jam kaip kada koks iikas uZeina, teip ir padaro (Svédasai,
Anyksciy r.)%°. Stai kaip Norbertas Vélius apibiidina tau-
tosakos pateikéja Anele (v:epukiene;: ,Tik placiai lyg vaiko
atvertos akys sklidinos kazkokio laukimo, nerimo, ir
neapsakomai greitai keidiasi jy israiska. Cia jos giedros,
dZiaugsmingos, ¢ia apsitraukia vos permatomu
tku, pranasaujanciu besiartinancia neganda, cia kaip
stambiis lietaus lasai i$ ju pabyra asaros.”5' Panasiai blan-
das — tai ir ‘Gkana, apsiniaukimas’, ir ‘akiy neaiskumas,
proto aptemimas’ bei tiesiog ‘apsniudimas, apsiblau-
simas’: Cystai siibuoji, ar tave blandas ima, kad taip miego
nori? (is Antano Juskos zodyno)>2. Panasaus pobudzio
pavyzdziy iS jvairiy kalby galima buty pateikti daug.

Mes dabar atkreipsime démesj | tai, kad fizinio pa-
saulio miglai, rakui psichikoje isties prilygsta apsnudi-
mas, miegas. Visuotinai, kaip Stai senovés babilonieciy
epe, kur apie uzmigusj Gilgamesa pasakyta: ,Sapnas
dvelkteléjo j ji tarsi dykumos rtkas.”>* Arba Marko
Aurelijaus melancholiSkame teiginyje (Paciam sau 11.17),
jog ,,visa, kas priklauso kiinui, yra kaip tekanti upé, o tai,
kas priklauso sielai, yra sapnas ir migla“>. Biruté
Jasitinaité su Jelena Konickaja yra pastebéjusios: ,Rusy
kalboje palyginimas myman ‘migla, rikas’ — con ‘miegas,
sapnas’ jtvirtintas zodyne: Aezkuil, kax dpemoma, myman
‘lengva kaip snaudulys, migla’, ir patvirtinamas pavyz-
dziais i$ poezijos tekstu: mymarn oxymuvisan, kax con ‘mig-
la apsupo tarsi miegas’ (I. Buninas); naasatom mymatui,
caosto crvl “pluduriuoja miglos lyg sapnai” (N. Gumilio-
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vas).”56 ZodZiai myman ir con gali buti sukei¢iami dau-
gelyje rusy palyginimy®7.

Lietuviy kalboje $i semantiné sasaja juolab ryski, nes
palaikoma saskambio. Stai badvardis 1) migliis reidkia
‘kuris greitai uzminga, gerai miega’, o 2) migliis — ‘miglo-
tas’; daiktavardis 1) miglius reiskia ‘labai smulkus lietus,
druokena, purksna’ (taigi esmiskai ‘migla’), 2) miglius —
‘zioplys, puskvailis, uzuomarsa’, o 3) miglius — tiesiog
‘miegalius’; paminétini ir posakiai eiti, vaZiuoti j miglitis
‘eiti gulti, miegoti’; miglinas kalbina marciose ‘miegas ima’,
nors miglinas $iaip jau reiskia ‘miglotas’, ir t. t.5® Cia ir
Henriko Radausko eiluté: Pro miglg miegas man melsvai
pamoja>®. Miglotas, apsiniaukes, darganotas oras savaime
sukelia mieguistuma, pavyzdziui: Jau lyno[ja] po biskj, dél
to man miegas ein (Vegeriai, Akmenés r.)®. Gerai zinomas
yra posakis m i g I q, miglas piisti j akis ‘meluoti, apgaudi-
néti’: Pucia Zmogui miglq i akis (Jurbarkas); Nepiisk miglos
i akis (Birzai); Vyruk, miglas j akis puti (Silalé) ir t. t.; savo
ruoztu miglapiityjs yra tas, ‘kas migla i akis pucia, akiy
daméjas, melagis, apgavikas’®®. Ir latviai turi patarle: Ne-
pit nu citam miglas acis ,,Nepusk kitam miglos j akis“®.
O $tai vienoje lietuviy pasakoje puciama nebe migla, o
pats miegas: Kq tik sugulus, ponia ant pono pradéjusi pist
miegq, ir jai pasirode, jogei jau uzmiges jos vyrs®. Pasitai-
ko ir matyti neaiskiai, kaip per miglq, pavyzdziui: Ans
susirgo akivalka, dél to bemato kaip par miglg (Graslaukis,
Kretingos r.); Vos laikausi ir matau visus kaip per miglas
(Vincas Krévé); savo ruoztu pasitaiko kaip per miegaq
girdéti: Kaip per miegq (neaiskiai) isgirdau vyry balsus ir
motery rékavimg (Jonas Bilitnas)®.

Migla isties trukdo aiSkiai matyti, visai tiesiogine
prasme. Siandien i§ ryto labai buvo didelé migla, kad per
tris Zingsnius zmogus zmogaus negaléjo matyti (Laizuva,
Mazeikiy r.); Matau kaip per miglas (neaiskiai) (i$ Jono
Basanaviciaus surinkty pasaky) ir pan.; tad nestebéti-
na, kad ir pats Zodis migla turi reikSme “tai, kas trukdo
zitreti, matyti’: Ma[n] tie akiniai miglas daro (Alksnénai,
Vilkaviskio r.); Galva svaigsta, miglos akyse rodosi (Geis-
tarai, Vilkaviskio r.); ir tai rasi bus pati pirminé, pama-
tiné $io zodzio reikSmé — dél to paminétinas ir istiktu-
kas migli, kuriuo nusakomas vaiksciojimas apsiblausus,
taigi prastai matant: Jau toks Ziopla: migli, migli kiaurai —
visiems katinams uodegas numyniojo (Tirksliai, Mazei-
kiy r.); ir veiksmazodziai miglinéti, miglinti ‘vaikstinéti
gerai nematant’: Ans miglinéja, t. y. kaip miglo[j] vaiks-
¢ioja (iS A. JusSkos Zodyno); Nemiglinék kaip akiy nustojes!
(Ylakiai, Skuodo r.); Ko ¢ia miglini kaip migla, ar nematai,
kad peilis ant peciaus guli! (Renavas, MaZeikiy r.); savo
ruoZtu ap-miglinti reiSkia ‘apgauti’; migliétas — tai ir ‘mi-
glotas, aptrauktas miglos’ (tai savaime gali lemti prasta
regéjima: Mato kaip migliotq dieng (silpnai) (Vainutas, Si-
lutés r.), ir “aptrauktas (apie akj)’: Migliota akis, nematau
(Pajuris, Silales r.); atitinkamai miglidti — tai ir ‘migloti,
kilti miglai, trauktis migla’, ir ‘blaustis, trauktis lyg mi-
gla (apie akis)’: Seno Zmogaus alys miglio[ja] (Skaudvilé,
Taurages r.); atitinkamai miglitioti, (apsi)migléti (Galva
émé svaigti, akys apsimiglojo Vytautas Montvila) ir t. t.65
Kita vertus: Nuo ty vaisty taip kaip migla nuo akiy nukri-
to (Joniskis); Mamai kaip migla nuo akiy nuslinko (Luoke,
Telsiy r.)%.
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Ir perkeltine, kery prasme monininkai Zmonéms migla
akis uztraukdavo; nes, Juratés glekonytés apibendrinimu,
tradicijoje ,melavimo, apgavystés veiksmas jsivaizduo-
jamas kaip regéjimo astrumo praradimas, panardinimas
migloje, ruke, dumuose, akiy uzdengimas, dél kurio is-
sikreipia tikroviskas vaizdas.”®” Savo ruoztu: Tol truko tas
gerumas, kol nuslinko miglos nuo akiy (Juozas Svaistas)®,

Kartu su Mokytoju Ekhartu ,c¢ia galima pateikti ir
kit palyginima: saulé Sviecia be perstojo, taciau kai tarp
miusy ir saulés atsiranda debesis ar riikas [arba migla],
mes nebematome jos spindesio. Lygiai taip pat ir tada,
kai pati akis serga, yra paZeista arba uzdengta, Sviesos
ji nebemato”®. Palyginimas irgi nuo seno pasitelkiamas
ne tik tiesiogine, bet ir perkeltine, dvasine prasme, kaip
Stai helénizmo laiky hermetiniame veikale Asklepijas, arba
Hermio TrididZiojo Sventoji knyga i Asklepijg, pasak kurio:
,Mes, zmonés, matome, kas danguje, tarsi pro riika, tik
tiek, kiek mums tai leidzia Zmogiskieji jutimai” bet kai
nuvinta ,Sviesa, nudviedianti prota, kaip saulé Zeme”,
sielos ,daugiau nebegali apniaukti jos pasiklydimy ra-
kas”7°. Martinas Li¢fyldas Vestas yra pastebéjes, kad jau
Homero epuose ,,[nJematomumas yra i$ dalies racionali-
zuotas kaip priedanga kerais uzleisto ritko debesiu. Tai
btudinga Homero dievy savo iSrinktiesiems teikiama pa-
slauga”, antai Iliadoje 111.380-382: , Bet Afrodité, dievaité
galinga, staiga ji [Aleksandra] pagrobus, / Pridengg, tirsta
uzleidusi migla, ir staciai j ramy / Gulima kambarj, kva-
po saldaus pilnuteélj, padéjo”; XX.443—444: ,Taciau Apolo-
nas paémes nutrauké / Hektorg greitai j Salj ir uzdenge
debesiu riiko” paskui (XXI.597-598) vél Apolonas: ,Emé
Agenorg greitai ir uzdengé debesiu ruko, / Liepé paskui
jam ramiai sau i Salj nueit i§ kautyniu® taip pat Odiséjoje
(VIL.14-17): , Tuokart Sviesus Odiséjas pakilo keliauti i pilj.
/ Migla tirsc¢iausia uzleido Aténé, norédama labo / Varg-
Sui keleiviui, kad koks nors fajakas, iSdykes drasuolis, /
Ji susitikes, neimty kabintis ar tyciotis, klausti” ir pan.”*

Visos aptartos sasajos tarp miglos, miego (apsnudi-
mo, apsiblausimo, nesgmoningumo) ir prasto regéjimo
kaip tik sudaro semantinj pagrinda, kuriuo remiantis
zodziai lie. migla, la. migla, sl. *muvgla “migla’ ir kai kurie
kiti yra kildinami i$ ide. Saknies *meigh- ‘mérktis, mirk-
séti, mirgeéti, darytis tamsu pries akis’ ir, vadinasi, kilme
tiesiogiai yra susije su tos pacios Saknies sl. *migati ‘mirk-
séti, mirkcioti, mirgeéti’, lie. miegdti, migti, miégas, la. migt,
miegs ir kt.”> Nes mirkséjimas, mirkciojimas irgi trukdo
ziureéti ir aiskiai matyti, o miegas — tiesiog visai uzmerkia
akis. Vytauto MaZiulio $i reikSmiy raida nusakyta kaip
‘mirkséjimas’ > ‘uZsimerkimas’ > ‘uzZmigimas’?>. Taigi
miegas yra savotiSkas sulétintas mirkteléjimas, uZtru-
kusi aki-mirka, juolab budingai prarandant laiko nuo-
voka. Kaip stai pasirodé Gilgamesui, nubudusiam po
ilgo ir kieto miego: ,Jveiké miegas mane akimirka
vieng!“7+ Gyvojoje lietuviy kalboje $i reiksmiy sasaja te-
béra aiskiai juntama, miego biiseng priskiriant pacioms
akims, taigi akiy uzmerktuma tiesiog sutapatinant su
miegu: Miegai lenda j akis, net $irdis alpsta (Zemaité); Pa-
vargsta akys, miego nemiegotos (Gargzdai, Klaipédos r.);
Akys pilnos miego, smengu j Zeme visas (Satés, Skuodo r.);
[ akis man miegas traukias (Jokulbo Brodovskio Zodynas);
Is miegy (tik pabudes, su uzmiegotomis akimis) nejmaciau
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(Geistarai, Vilkaviskio r.); Jy akys buvo pilnos miego (Jono
Bretktino Postilé); Ir viena akis miego nor (Laukuva, Sila-
lés r.); Nors ilséjausi, bet, kaip sakoma, viena akis miegojo,
kita — Zitiréjo (iS nejvardyty rasty); vaika migdant nii-
niuojama: Uzmiegu miegu viena akyté, uzmiequ miegu kita
akyté (Anyksciai); panaSiai tradicinés pasakos apie vie-
naake, dviake ir triake raganos dukteris (ATU 511) va-
riantuose naslaité migdo ju stebincias akis: Mieg1i, akele,
miegu — i azmigo akelé; Miegii, akele, miegui ir kita, miegii,
akele, miegti ir trecia; Uzmik, akyte, uzmik, kita, uzmik, aky-
te, uzmik, trecia. Ir uZmigo visos trys akys — ir nematé sito
(kaip jautukas padéjo naslaitei atlikti raganos uzduotj).”
Tas pat latviskuose pasakos variantuose: Miga, miga vien’
actina, | Driz aizmiga otr” actina! ,,Mik, uzmik, viena ake-
le, / Greit uzmigs antra akelé!” ir pan.”® Pamineétini ¢ia
ir tokie visas tris nagrinétas reikSmes jungiantys Zodziai
kaip lie. mirkséti ‘buti prisimerkusiam, mieguistam, ap-
snudusiam’ ir ‘buiti apsiniaukusiai (apie dieng)’, taigi
miglotai; mirksijné ‘darganota diena’, vadinasi, miglo-
ta; mdrkstytis “mirkcioti” ir “niauktis, niaukstytis'?7; taip
pat bulgary muzaa ‘akies vokas, blakstienos’, makedony
muzaa “daznai mirksinti moteris” ir kt.78

Taigi, lietuviy kalbos zodziai migla ir migti, miegoti,
miegas yra bendrasakniai, ir tai visai paprastai paaiski-
nama. Taciau paprastas, buitiskas ju tarpusavio rysio pa-
aiSkinimas anaiptol neneigia ir neturi nustelbti mitinés,
kosmogoninés jo reikSmeés — butent, kad migla gali buti
figtiratyvinis miego atitikmuo, regimas miego jvaizdis, o
sutvérimas is miglos — tiesiog vaizdziai perteiktas sutvéri-
mas is miego, ar sutvérimas miegant, kaip pasaulio atsiradi-
mo Kiréjo samonéje viena is sampraty, kaip kosmogoni-
jos mintyse atmaina. Ja sekant, auksciausioji budraujanti
Samoné pirmiausia apsiblausia, taip, kad joje, vaizdziai
tariant, susitelkia miego migla, i$ kurios, jai toliau ,tirs-
téjant”, ir susitveria Sis ,medziaginis” pasaulis. Taigi pa-
saulis, sutvertas Dievui uzmigus, miegant, ir yra ne kas
kita, kaip Dievo sapnas.

3. SUTVERIMAS DIEVUI MIEGANT
Lietuviy tautosakoje yra tokia kosmogoniné sakme,
kurioje Zemé kaip tik atsiranda Dievui uzmigus, mie-
gant. Yra uzraSyti SeSi Sios sakmeés variantai’®. Bene
iSkalbingiausias, uzrasSytas 1957 m. Pikéitinuose, Ute-
nos r., byloja:

Nebuvo nieko, tik vanduo. Tais vandenimis yrési ma-
Zas laivelis, kuriame sédéjo Dievas, o velnias yré. Pa-
galiau juodu nutaré pasilséti, tiktai néra kur. Tada ir
sako Dievas velniui: ,,Nerkis | dugng ir iskelk is ten
saujq Zemiy”. Velnias murk | gelme. Po valandos iski-
lo, atgniauzé kumstj, o ten nieko — vanduo viskq buvo
isploves is delno. Murkteléjo kitq kartq — vél nieko.
Murkteléjo treciq kartq. Si kartq Dievas apZiiiréjo velnio
plastakq, pirstus. Tik po nagais buvo neisplauta trupu-
télis dumblo. Dievas iskrapsté velnio panages, sulipdé
is ty trupinéliy grumstelj ir, padares mazq salelyte,
padéjo jq ant vandens. Prie jos prisiyré su laiveliu. Die-
vas islipo ant salelés, atsiqulé ir uzZmigo, o velnias
miegoti negali. Kaip ¢ia nusikracius tuo Dievu, — vis
galvojo jisai. Tada jau vienas likty vieSpaciu pasaulyje.
Ir nutaré Dievq prigirdyti. Nutvéres ji miegantij,
émé tempti prie kranto uz kojy. Bet krantas vis tolyn ir
tolyn slenka. Tada velnias émé tempti priesingon pusén
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i kitq krantq. Bet ir tasai tolo ir plétési. Taip velnias tqsé
miegantj DievquZkojy po salg ir pagaliau pastebéjo,
kad sala jau nebe sala, o be galo be krasto didelis Zemés
plotas. Pagaliau nubudo Dievas ir, pamates velnio pik-
tus késlus, nugramzdino ji pragaran, o Zemén paleido
qyventi Zmogy. %

Kitas paminétinas uZraSytas prieS 1928 m. Ramy-
galos apylinkése, Panevézio r. (ar tautosakos rinkéjo tik
perpasakotas savais ZodZiais?):

Kartq keliaves per pasaulj Dievas ir velnias. Visa Zemé
buvusi vandens apsemta. Dievas pavarges, paliepes vel-
niui nerti | dugnq ir atnesti saujq dumblo. Tris kartus
velnias néres, bet dugno vis nepasiekes. Tada Dievas
iskrapstes savo panages, ir 18 ty Zemiy pasidariusi sala.
Dievas atsigules ir uzZmiges. Velniui pasinoréje Die-
vq paskandinti. Jis paémes Dievq uz kojy ir émes vilk-
ti | vandenj. Bet sala vis didéjusi ir didéjusi, vanduo
traukesis tolyn ir velnias negaléjes Dievo paskandinti.
Taip is salos pasidariusi visa miisy Zemé. Galop Dievas
nubudes ir nutrémes velnig pragaran.®

Dar vienas, labai jau iSplétotas, sakmeés variantas
tautosakos rinkéjui Jonui Miglinui piemenés buvo papa-
sakotas 1901 m. Baksiuose, Alytaus r., ir jo paskui uzra-
Sytas i$ atminties, primirSus pabaiga:

Labai seniai, kuomet dar pasaulio nebuvo, gyveno tiktai
vienas Dievas. Jisai gyveno miglose, o Zemai po Jo kojo-
mis buvojo vanduo. 11gq laikq Jisai gyveno tose miglose,
bet galy gale vienam nusibodo; na, ir sumané sutverti
koki nors gyvq daiktq, su kuriuo Jisai galéty linksmai
dienas praleisti. Taigi sutvéré angelq, su kuriuo ilgq
laikq pragyveno. Pagaliau angelas pradéjo nerimastau-
ti, kad miglose reikia gyventi ir néra né ant ko atsisto-
ti. Tada Dievas liepé jam pasinerti vandenin ir is ten
isnesti virSun kelis griidelius Zemés. Angelas pasinéré
sykj ir ilgai ilgai landZiojo vandenyje, bet nerado; tuom-
syk Dievas liepé ir antrysyk nertis, bet ir vélei nerado;
Dievas liepé ir treCiysyk nertis, ir kuo giliausiai. Dabar
tik uz kiek laiko angelas iSnesé po nagu kelias smilteles,
ir Dievas is jy sutvéré sklypq Zemés ir paleido ji ant
vandens pliikoti, o pats su angelu atsistojo ant jo. Bet
angelui nusibodo ilgai ant Zemés stovéti ir praso savo
Viespaties, kad Zeme padidinty, kur galima biity atsi-
sésti, o net ir atsigulti. Isklausé Dievas savo tvarinio
meldimo ir Zemés sklypq padidino. Dabar jau mégins
Dievas su angelu pirmqsyk atsigulti ir pamiegoti.
Bet angelas kol kas neuzmigo: jisai mané Dievq nu-
stumti nuo tos Zemés. Kada nudavé [atrodé] jam, kad
jau $is uzmigo, — nors Dievas visai nemiegojo, — pra-
déjo jisai savo Dievq traukyti ir stumdyti uz kojy nuo
[Zemés] krasto vandenin. Bet buvo veltui, nes stumiant
ir traukiant Dievq vandenin, Zemé tame Sone didinosi,
i kur stiimé ar trauké. Ant galo Dievas pabudo ir
uzklausé jo, kq jis dargs, kad nemiegqs. Angelas, Zino-
mas daiktas, teisinosi, bet Dievas sugavo meluojant ir
pasaké, kq jis dares...5

Variantas iSsiskiria pasakotojo intarpu, esa , Dievas
visai nemiegojo”, suprask, tik apsimetinéjo miegas, nors
pries tai, kaip ir kituose variantuose, sakoma ji atsigulus
,pamiegoti”, o pabaigoje vél priduriama, jog ,ant galo
Dievas pabudo”, vadinasi, vis délto miegojo.

Tiesa, dar kitas sakmés variantas, uzrasytas 1936 m.
Igliskeéliy apylinkése, Marijampolés r., vélgi teigia Dieva
tik apsimetus miegant;:
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Dievas, betverdamas pasaulj, atsiqulé pailséti. Jis ap -
simeté miegaqs. Atéjo velnias, pamaté, kad Dievas
miega, noréjo Ji jmesti j vandenj, kad Jis prigerty. Ne-
toli nuo Dievo buvo jiira. Velnias, paémes Dievq, béga
prie jiiros. Jiira vis tolyn ir tolyn. Velnias pamateé, kad
kitame kraste ir vanduo. Tai jis su Dievu | kitq krastq
bégo, bet ir ten vanduo vis tolyn ir tolyn bégo. Mato
velnias, kad nieko nepadarys, vél atnesé Dievq j tq pacia
vietq, kur guléjo, ir paguldé.s3

Taigi, ar Dievas i$ tikryju miegojo, ar tik apsime-
tinéjo? | §j klausima galima pameéginti atsakyti dviem
atzvilgiais: tekstologiniu ir metafiziniu. Pirmuoju — abu
sakmeés variantai, teigiantys Dieva tik apsimetinéjus
miegant, yra akivaizdziai nutole nuo pradinio siuzeto
branduolio: pastarajame iSvis uzmirStas nérimas i du-
gna (itin archajiska ir placiai paplitusi mitinés kosmo-
gonijos ypatybeé), o ankstesnis vietoj velnio mini ange-
la, taigi yra paveiktas krikSc¢ionybés. Galima jtarti, kad
krikscioniskai iSauklétam Zmogui iSvis sunku suvokti,
jog Dievas gali taip paikai elgtis: uzmigti ir leistis velnio
tasomas uz kojuy, tad jeigu jau jis taip daré, tai tikrai tik
apsimetinédamas ir taip ketindamas velniaq pergudrau-
ti... O metafiziniu pozitiriu, tiesg sakant, néra skirtumo,
ar Dievas tikrai miegojo, ar tik ,apsimetinéjo”: viena
vertus, cia jzvelgtina budraus sapnavimo galimybé,
juolab tikétina auksciausios dieviskos Samoneés atveju;
kita vertus, ir uzsimirsdamas (,,i$ tikryju miegojo”), ir
likdamas samoningas (,,apsimetinéjo miegas”), vis tiek
Dievas Zeme sutvéré ,miegojimo budu”, miegui esant
butinu sutvérimo veiksniu.

Be to, i§ SeSiy sakmés varianty Dieva sakoma apsi-
metinéjus miegant tik dviejuose, ir dargi viename is ju
paskui vis délto pripazjstama ji nubudus, vadinasi, is tik-
ryjy miegojus. O kiti keturi dél Dievo miego nepalieka
jokiy abejoniy. Stai dar du likusieji.

Ariogaloje, Raseiniy r., tarp 1936 ir 1938 m. uzZrasy-
tas variantas:

Kart keliaus per pasaul” Dievs ir velnias. Vesa Zemé
buvo vandens apsemt. Dievs pavargs, palieps velniui
nert j dugnq ir atnest saujq dumbl. Tris kart velns nére,
bet lig dugnu nepasinéré. Tad Dievs iskrapsté sau pana-
gs ir padaré is tos Zemés sala. Dievs atsigul ir uzmig.
Velns panoréjo Dievs paskandint. Jis paémé Dievs par
koj ir vilk j vanden. Bet sala vis didéjo, vanduo traukés
tol” ir velns negaléj Dievs paskandint.%+

Ir galiausiai variantas i$ Salako, Zarasy r., girdétas
1941 m.:

, Kadu tversi Zemj?” — klausia velnias Dievy. ,Tai do
pirma pamiegosiu”, — atsaké Dievas. Ir atsigula Die-
vas pamiegot. Tai duok dabar velnias Dievy nunes
ir nuskundins. Nesa nesa ir vis niekaip negali prieit
velnias undenia. Privarga ir padeja Dievy, — pasislés.
Tam karti Dievas nubunda. , Kadu tversi Zemj?” — vél
klausia velnias. ,Jau sutveriau”, — tas atsake.
Pirma buva visur unduo ir unduo, o Zemés buva suvis
nedaug. A tadu kai velnias bega su Dievu, tai Dievas
jau sutvera visy zemj...5

Cia tiesiog prikisSamai sakoma Dievg sutvérus zeme
per miega, miegant.
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Negana to, zemés atsiradimo Dievui miegant moty-
vas neabejotinas ir atitinkamoje rusy kosmogoninéje sak-
méje, uzrasytoje XX a. pradzioje, tik susietas ne su paciu
Zemés sutvérimu, o su jos iSsiplétimu, iSaugimu i$ pir-
mykstés salelés, kaip ir kituose lietuviSkuose variantuose:

Kozda meoperue semau sasepuiurocy, mozda boz 3a-
oymar omdoxrymov. Boimawur on Aodouxy us 600vi
HA 3eMAI0, NepesepHyA ee 66epx OHOM, a4 CaM YAecs
0KO0AO A0DOUKU U CKOPO YCHYA Kpenkum com. Ca-
mana npu 6ude ycrysuezo boza samvicaur nedoopoe
deao — on sadymar nozyoumv boza. Camara dymanr
max: «bpowy s connozo boza 6 600y u ymonaio ezo,
u mozda 3emAas O0ydem Mmos, u Aodouka Oydem Mos.»
Bsaa Camana boza u notec ezo k bepezy. Ho no mepe
npubauxenus Camarol K 600e 3eMAS neped HUM 6ce
POCAd U UWLUPUAACD, A4 600a neped HuM éce ydezara oa
yoezara. Tax Camana u re moz donecmu boza 0o 600
Iosepriya mozda Camana 6 dpyzyio cmopoy u novec
Boza k dpyzomy bepezy semau, dymaa, He yoacmcs Au
opocumv boea ¢ dpyzoz0 bepeza semau. Ho u mam no-
smopuracv ma xe ucmopus. Tozda Camana noroxui
boza na npextiee mecmo, 0K0A0 A0douKU, Kak 0yOmo
vt oH u He kacarcs boza.86

Zemés sutvérimui pasibaigus, Dievas sugalvojo
pailseéti. ISvilko jis valtele i§ vandens ant Zemés, ap-
verte ja dugnu j virsy, o pats atsigule Salia valteles
ir netrukus uzmigo kietu miegu. Sétonas,
matydamas uzmigusj Dieva, sumané nedora
darbg — jis sumané prazudyti Dieva. Sétonas gal-
vojo taip: ,Mesiu a8 miegantj Dieva j vandenj
ir paskandinsiu jj, ir tada Zeme bus mano, ir valte-
1é bus mano.” Paémeé Sétonas Dievg ir nesa kranto
link. Taéiau kuo arciau vandens jis éjo, tuo labiau
Zemé pries ji augo ir pléteési, o vanduo nuo jo vis
bégo ir bégo. Taip Sétonas ir nesugebéjo prinesti
Dievo iki vandens. Pasuko tada Sétonas j kitg puse
ir nesa Dieva kito Zemés kranto link, galvojo, gal
pavyks numesti Dieva nuo kito Zemés kranto. Bet
ir ten pasikartojo ta pati istorija. Tada Sétonas pa-
guldé Dieva j ankstesne vietg, Salia valtelés, tarsi
né nebuty Dievo lietes.

Ta pati sakmé kaip lietuviy ir rusy, kone Zodis Zo-
din (su velnio nérimu pirmyksciy vandenu dugnan,
ziupsnelio dumblo parneSimu panagese ir t. t.), XIX a.
pabaigoje uZrasyta Bulgarijoje: ,IS to Ziupsnelio Dievas
sutvéré zZeme. Dievui uzmigus, velnias émé tasyti Die-
va kranto link, stengdamasis nuskandinti. Bet Zemé vis
pletesi, tad velnias taip ir nepasieké vandens.”®” Sakmeé
su zemeés atsiradimu Dievui miegant Zinoma Ukrainoje,
Bukovinoje®®, apskritai budinga slavams®.

XX a. pradzioje ji uzrasyta ir Moldavijoje (kuri tuo-
met buvo Rumunijos sritis) bei kitur Rumunijoje: I8
dumblo, uzsilikusio velnio panagése, Dievas padaré Ze-
meés kalva, ant kurios atsigulé pailséti. Matydamas Die-
va miegant, Setonas nusprendé numesti ji i vandenj ir
paskandinti, kad likty vienintelis vieSpats Zeméje. Bet
kuo toliau Sétonas vilko Dieva, tuo labiau po juo augo ir
plétési zemé. Ir taip zemé plétési tol, kol vandeniui visai
nebeliko vietos.”%°

Pasak M. Eliadés: ,Mongoly variantas sudétinges-
nis. Ocirvanis (O¢irvani) ir Téagan-éukurtis (TSagan-Su-
kurty) nusileido i dangaus ant pirmykscio vandenyno.
Ocirvanis papraseé Tsagan-Sukurcio nerti ir parnesti jam
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molio. Paskleide molj ant vézlio jiedu abu uzZmigo. Tada
pasirodé velnias Sulmus (Sulmus) ir pamégino juodu
nuskandinti, bet rezultatas buvo toks pat: Zemé placiai
iSplito i Salis.”o*

Motyvas zinomas ir Sibiro ugrofinams: ,,Anot chan-
ty sakmes, piktoji dvasia Kyn’ Lungas (Koito-Iynz, Kiri-
lunk), pasinaudodamas tuo, kad [auksciausiasis Dievas]
Numi Torumas miega, émé tasyti ji Zeme, stengdamasis
nuskandinti, ir dél to atsirade Zemés nelygumai.”9?

Zemés sutvérimas Dievui miegant tad anaiptol néra
jokia lietuviska keistenybé, motyvas gana placiai zino-
mas pasaulyje. M. Eliadé §j ,miegantj Dieva” grieztai
skiria nuo krikscioniskojo Dievo ir sieja su daugelyje pir-
myksciy tauty zinoma Deus otiosus — atitolusio, nebesiki-
$ancio j pasaulio reikalus Dievo samprata.? Pavyzdziui,
Birmos khamiy antropogoninéje sakmeéje pirmuosius
zmones, Dievo nulipintus i§ molio, bet dar neprikeltus
gyventi, naktj vis surydavo atSliauzusi baisi gyvaté. Dél
to Dievas sutvéré sunj, kad Sis nuvyty gyvate Salin. Per-
pasakojes sakme, Dzordzas Freizeris priduria: ,Bet kha-
miai mano, kad miisy laikais Dievas kietai miega, o gal
gyvaté pasidaré drasesné, nes, nepaisant Suny staugimo,
zmoneés mirsta. Jeigu Dievas nemiegoty, tai nebtity nei
ligy, nei mirties. Tik tuomet, kai jis uzmiega, atsliauzia
gyvaté ir uzmusa mus.”% Vis délto abejotina, ar Dievo
miegas tikrai reiskia ,nesikiSima”, nes miisy atveju kaip
tik taip atsiranda Zemé, pasaulis.

Ir kitais atvejais Dievas kartais jsikiSa i pasaulio rei-
kalus ,miegojimo biidu”. Stai vienoje latviy pasakoje
buvo trys broliai, du protingi, trecias — kvailas. Karalius
paskelbé savo dukterj atiduosias tam, kas pas ja atvyk-
sigs aukso laivu, kuris ir vandeniu plaukty, ir Zeme eity.
Protingieji kibo i darba. Tada pas juos apsilankeé senelis
Dievas ir paprase valgyti, bet tie atsaké neturj nei laiko,
nei per daug maisto.

Tada senukas nuéjo pas kvailutj ir jo praso valgyti.
Kvailutis sako ir pats mazai teturijs, bet, kiek turis,
tiek ir duosias. Abu juodu pavalgé. Tada senukas
sako: ,Dabar eiva numigti!” Kvailutis sako:
,Kur ¢ia miegosi? Turiu laivg dirbtis. Reikeés pas
karalaite vaziuoti, o laivas dar nebus baigtas.” O
senukas jj prikalbinéja: ,Na tik einam, kai atsikelsi,
laiva rasi gatava.” Gerai. Atsigulé. ISsimiego-
jo. Vos tik pabudo — ogi laivas spindéte spindi.?

Jeigu visas pasaulis iSties yra Dievo sapnas, tai jam
juk bepiga susapnuoti bet ka!

4. PASAULIS - SAPNAS
Stai i$trauka i§ Piety Amerikos indény uitoty kosmogo-
ninio mito, uzrasyto Polo Radino:

Pradzioje nebuvo nieko, vien regimybé, niekas is
tikryju neegzistavo. Kai miisy Tévas ja paliete, tai
tebuvo vaidulys, iliuzija. Tai, ka jis sugriebé, buvo
kazkas mijslinga. Nieko nebuvo. Sapno galia
misy Tévas Nainema, Kuris-téra-regimybé, pri-
spaudé Sita vaidulj sau prie kratinés ir paniro j
susimastyma. Nebuvo né medzio, kuriuo bty
galima $j vaidulj paremti, ir vien savo kvépavimu
Nainema laikeé 8iq iliuzijg, pririSta prie sapno gi-
jos. Jis pamégino uzciuopti, kas yra jos dugne, bet
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neuzc¢iuopé nieko. , A$ pririSau tai, kas neesti”, —
taré jis. Tenai nebuvo nieko. Tuomet miisy Tévas
pamégino vél ir atidziai iStyré to kazko dugna,
bet jo pirstai teuzéiuopé tuscia vaidulj. Jis pririSo
Sia tuStuma prie sapno gijos ir istréskeé ant jos
stebuklingy klijy. Sitaip, savo sapnu, jis laike
ja tarsi neapdorotos medvilnés piiky kuoksta. Jis
uzgriebé Sito vaidulio dugng ir émé trypti ji, kol
galiausiai jau galéjo pailséti ant zemés, kurig su-
sapnavo.®

Gana reikSmingi strukttriniai sutapimai su ka tik
aptarta sakme apie Zemés sutvérima Dievui miegant:
pradZzioje nebuvo nieko, vien Dievybeés regimybé, sap-
nas, kurio ,, dugne” ji i$ kelinto karto kazka uzciuopé ir
i$ to kazko savo sapnavimo galia galiausiai sutvéreé pir-
majq tvirtuma, ant kurios jau galéjo , pailséti”. Tik ¢ia
Dievybé nuo pat pradziy viska daro sapnuodama, kitaip
tariant, viskas nuo pat pradziy vyksta Dievybeés sapne, o
aptartoje sakméje Dievo miegas perkeltas j patj ta , pasil-
séjima”, atsigulus ant pirmojo sutverto Zemeés lopinélio
ir uzmigus. Taciau galy gale Zemé i tos salelés vis vien
atsiranda Dievui jau uzmigus, miegant.

Taciau prisiminkime ka tik pateikta lietuviska sak-
més variantg i$ Salako: , Kadu tversi Zemj?” — klausia vel-
nias Dievy. ,/Tai do pirma pamiegosiu”, — atsako Die-
vas. Ir atsigula Dievas pamiegot. <...> Tam karti Dievas
nubunda. ,Kadu tversi Zemj?" — vél klausia velnias. ,Jau
sutveriau”, — tas atsake.

Cia Dievas pirmiausia uzmiega, vadinasi, irgi mie-
ga — ir, tikétina, sapnuoja — nuo pat pradziy. O jei taip,
tai abu Siedu kosmogoniniai mitai pasidaro dar pana-
Sesni — tiek panasts, kad juos kone buty galima laikyti
kazkokio vieno pirminio visuotinio provaizdzio varian-
tais. Tokj pirminj visuotinj mita hipotetiskai galétume
nusakyti mazdaug taip: pradZioje nebuvo nieko, tik
Dievybe, kuri émé sapnuoti; tada ji ,néré” i savo sa-
pno ,dugna” ir ten galiausiai uzZ¢iuopé pirmaja tikroves
uzuomazga (tariant psichologiskai, taip giliai paniro j
sapna, kad galiausiai uzmirso jj tesant sapna); tada is
tos tikrovés uzuomazgos ji iSplétojo pirma tvirtuma, i
kuria jau galéjo atsiremti, ant kurios jau galéjo , pailséti”
(kaip apskritai samoné , atsiremia” j savo pacios vaizdi-
nius ir juose ,,ilsisi” nuo pirmapradzio grynos, nuogos
bities iSgyvenimo).

Siaip ar taip, pasaulis ir gyvenimas pasaulyje bi-
dingai prilyginamas sapnui, visuotinai — pradedant pir-
mykstémis gentimis, didZiosiomis Ryty dvasinémis tra-
dicijomis ir baigiant Vakary filosofija bei Siuolaikine
poezija; visais lygmenimis, pradedant giliausiais misti-
niais mokymais ir baigiant paprasciausiais poetiniais bei
didaktiniais sugretinimais.

M. Eliadés duomenimis, Australijos Siaurés vakary
unambaly genties dievai kuréjai ,Valanganda (Wallan-
ganda) ir Ungudas (Ungud) viska sukuiré drauge, taciau
tik naktimis — kaip karybinj sapna. Ungudas — arba Un-
gud, nes tai gali buiti bet kurios lyties ar netgi dvilyté esy-
bé, — pavirto biitybémis, kurias susapnavo. Panasiai Va-
langanda susapnavo savo paleistas pasaulin btitybes.”97
Kalahario buSmenai sako: ,Mes esame sapnuojami kazin
kokiam sapne”; Meksikos actekai: ,Netiesa, kad mes i
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Sig Zeme atéjom gyventi: mes atéjom miegoti, sapnuoti”;
arba: ,,Mes tik sapnuojame, mes esam atsirade tik i$ sap-
no, nes visa tai tarytum sapnas.“%® Siuolaikinis indény
majy rasytojas i$ Jukatano Chorché Kokomas savo tévy-
nainiy tradicines pazitiras siuo klausimu apibtidina Stai
kaip: ,Visa kas visatoje yra sapnas... Zmogus, gimdamas
Zeméje, patenka j mieganciyjy buitybiy sritj. Galima tarti,
kad zmogus gyvena sapne.”%

Tolimuosiuose Rytuose pirmiausia, Zinoma, ateina
i galva garsiojo kiny daoso DZuang Dzi fragmentas, pa-
vadintas DidZiuoju prabudimu:

Tas, kuris naktj sapnuoja vyno puota, ryta pabu-
des ja aprauda; sapne raudojusysis ryta galbut is-
vyks medZioklén. Sapnuodami tokie nezino, kad
sapnuoja; sapnuodami jie gali net spélioti, ka ju
sapnai reiskia. Tik pabude jis suzino, kad tai tebu-
vo sapnas. Taciau yra dar ir Didysis Prabudimas,
kai prabudus suzinoma apie Didjji Sapna. Tik
kvailiai tegali manyti, jog jie budris ir tartis zina,
kas valdovas, o kas tarnas. Kaip kvaila! Ir Konfu-
cijus, ir tu — abu esate sapnas. Ir tai, kad a$ sakau,
jog esate sapnas, — irgi sapnas.’®

Deividas Kokshedas ir Siuzan Hiler primena mums
dar viena ne maziau iskalbinga Dzuang Dzi fragmenta,
vadinamajj PeteliSkés sapng, ir ta proga iSsako ganeti-
nai rimta jzvalga: ,,Miisy sapnuose daiktai ir veiksmai,
kai juos patiriame, mums yra ne maziau realiis, nei at-
rodo daiktai ovyje mums nubudus. Daugiau nei pries
tukstantmetj $j paradoksa yra iSreiskes Dzuang Dzi:

Karta Dzuang Dzi susapnavo esas peteliské —
linksmai, nertipestingai aplinkui plevenanti pe-
teliské. Ji nieko nezinojo apie Dzuang Dzi. Kai ji
staiga nubudo, vél pasijuto esanti DZzuang Dzi. Ne-
Zinia, ar tai Dzuang Dzi sapnavo, kad jis esas pe-
teliské, ar peteliské sapnuoja esanti Dzuang Dzi?

Sprendimas priklauso nuo tikroveés apibrézimo. Jei-
gu sapnuodami suvokiame sapna esant tikra, o nubude
manome ji buvus netikrg, taip iS dalies yra dél to, kad
miegodami ir sapnuodami mes savo sapnuose nesame
samoningi, uztat neturime tokio pozitrio tasko, i$ kurio
iSvystume mus supancios tikrovés visuma.”***

Ir Siuolaikinio daoisto Dengo Ming-Dao ZodZiais:
,Visas gyvenimas yra sapnas”, arba , gyvenimas yra pa-
prasciausia iliuzija, kai vienas sapnas keicia kita”, nes ir
»sapne viskas atrodo tikra. Kai biidraujame, taip pat vis-
kas atrodo tikra. Sitoks keistas sugretinimas yra vienas
ty, apie kuriuos Dao sekéjai nuolatos masto. Jie klausia:
jei gyvenimas téra tik paprasciausias persikelimas i$ vie-
no sapno j kita, tai kas is tikryju yra tikra?” savo ruoztu
,meditacija — tai atsibudimas”*°=.

Bene ryskiausia, kone Serdiné pasaulio kaip sapno
samprata yra Indijoje, hinduizme. Dzozefo Kempbelo
zodziais: , Pozitris i Sia visata, dangy, pragara ir visa
ka joje kaip i didj sapna, sapnuojama vienintelés esybes,
kurio visi sapnuojamieji irgi sapnuoja, Indijoje yra pake-
réjes ir suformaves istisa civilizacija.”**> Klasikinis vaiz-
duojamojo meno pavyzdys — DaSavataros Sventyklos
(V a.) bareljefe iskaltas miegantis ir §j pasaulj sapnuo-
jantis dievas ViSnus'¢. Heinrichas Cimeris persako is-
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kalbinga poringe apie Narada, VisSnaus kery, arba majos
(maya), galia per valandéle susapnavusj iStisa gyvenima
su pakilimais ir nuosmukiais, laimémis ir nelaimémis, ir
imasi ja Siuolaikiskai paaiskinti: , Pasaulis — tai materi-
alizavesis Visnaus sapnas. Pamoka galima suprasti psi-
chologiskai, pritaikant sau, kurie esame ne dievai, o tik
ribotos butybés. Nuolatiné savitos gyvybinés energijos
(8akti) projekcija bei eksternalizacija sukuria mums visa-
téle, ribotq musy tiesioginés aplinkos sfera, sudaryta is
to, kas mums rapi ir mus veikia. Indiferentiska, neutra-
ly ekrang mes apgyvendiname ir nuspalviname vidinio
savo sielos sapno veikéjais bei dramomis ir tampame
dramatisky jo jvykiy, dziaugsmuy bei negandy auko-
mis. Pasaulis — ne tas, koks jis yra savaime, o tas, kokj
ji suvokiame ir j kokj reaguojame, — téra muisiskés ma-
jos, arba iliuzijos, padarinys. Ji iSties galima apibudinti
kaip sukurta daugiau maziau aklos musy paciy gyvybi-
nés energijos, projektuojancios grésmingus ir malonius
pavidalus bei reginius. Taigi esame savo paciy majos-
Saktés nepaliaujamai kuriamo filmo belaisviai. Kai tik
isiveliame ir jsipainiojame j gyvybiskai svarbius, aistras
suzadinancius dalykus, turime reikalg su savo paciy pro-
jekcijomis. Tai ir yra majos kerai.”*°s Siaip ar taip, Maitri
upanisadoje (4.2) tarp daugybeés kity palyginimy sakoma,
jog §is pasaulis yra ,lyg fokusininko pokstas, sudarytas
is iliuzijos, lyg sapnas, netikra regimybé” (indrajalam
iva mayamayam, svapna iva mithya-darsanam) ir t. .1
TeoriSkai bene nuodugniausiai poziuris j pasaulj kaip
sapng rutuliojamas Vedantoje. Zymaus komentuotojo
Gaudapados zodziais: ,Kaip sapng ar iliuzija, kaip die-
viska gandharvy miesta visata regi vedantos zinovai.”**7
Panasiai pasak kito Vedantos klasiko, Sankaros: ,Visa su-
détinga regimoji biitis laikoma tikra tik tol, kol dar negimeé
zinojimas Brahmang esant visa ko Patj, kaip kad sapno
pavidalai laikomi tikri, kol nenubudo sapnuotojas”; taigi:
,Sis atvejis prilygsta sapnuojandiam Zmogui, kuris sapne
regi daugybe dalyky ir ligi pat nubusdamas yra jsitiki-
nes, kad jo mintys remiasi tikru suvokimu, né nejtarda-
mas, kad jo suvokimas téra vien regimybe.”1°® Vedantos
kompendiume Aduvaita bodha dypika (97—98) pabréziama:
,Paciame sapne patirti regéjimai atrodo neabejotini ir
tikri, tuo metu visai neatrodo, kad jie buty netikri. Pana-
Siai patiriant ovyje Sis pasaulis irgi atrodo neabejotinas
ir tikras. Tac¢iau nubudus tavyje tikrajai prigimdiai, jis
irgi pasirodys buves netikras.”** Zymus XX a. Vedantos
atstovas atsiskyrélis Ramanas Maharsis atitinkamai ais-
kina: ,Taciau, kol sapnuojate, jums yra tikras sapnu pa-
saulis. Kol sapnas tesiasi, viskas, kg jame matote, jauciate
ir t. t., yra tikra. <...> Kitaip sakant, sapnas kaip sapnas
nesuteikia jums galimybés suabejoti jo tikrumu. Lygiai
taip jus negalite suabejoti pasaulio tikrumu btudrauda-
mi. Kaip gali protas, kuris pats sukiiré pasaulj,
laikyti ji netikru? Tokia yra buidraujant patiriamo pasau-
lio ir sapny pasaulio palyginimo reikSmeé. Jiedu abu yra
proto kuryba”, uztat, pasaulis, kurj vienintelj dabar
suvokiate, yra toks pat netikras kaip ir tas, kuriame gyve-
nate sapnuodamas“**°. Neovedantos patriarchas Svamis
Vivekananda prisipaZzjsta, jog po jaunystéje ji istikusio
stipraus patyrimo ,, pasaulis pradéjo atrodyti... kaip sap-
nas”, uztat paskui moko: ,Kaip taip gali btiti? Dievas,
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Visnu kosminiame kiausinyje, XIX a., popierius, guasas, 22,2x15,2 cm

grynoji Dvasia pavirto pasauliu? Taip, akivaizdZiai taip.
To, ka visi neiSmanéliai regi kaip visata, i$ tikryju néra.
Kas esame jus ir as, ir visi Sitie miisy regimi daiktai? Vien
savihipnozé. Téra vienintelé Btis, begalinis, amzinai pa-
laimingas Vienis. Sioje Biityje mes sapnuojame visus kuo
jvairiausius sapnus”, todél galy gale pasieke ISsivadavi-
ma suvoksime, ,kad Sis pasaulis téra sapnas”“***. XX a.
naujojo hinduizmo Zymano Sri Aurobindo mokyme irgi
,i8 tikryjy materija — ne kas kita kaip Dvasios sapnas“**2.

Ne maZiau ryskus toks poZiiiris budizme, ypac ma-
hajanos ir vadzrajanos. Pasak mahajanos budizmo kla-
siko Vasubandhaus: ,Gyvenimo veikla primena sapno
potyrius”, uZtat ,nepabudes Zmogus nesuvokia percep-
cijos objekto sapne nerealumo.”**3 Lankavatara siitroje ais-
kinama: ,, Daugio pasaulis randasi i$ pasamoniniy polin-
kiy ir vaizdijimo samplaikos. Nors Sitai kyla i§ sgmonés,
zmoneés tai laiko iSoriniu dalyku, o a$ vadinu tai samo-
nés atspindziu. ISorés néra is tiesy, visa regimybé — vien
samonés kurinys.“"* [Tarsi zmogus sapnuoty salj,
pilna vyry ir motery, drambliy, zZirgy, vezéciy, pésciujy,
kaimy, miesty ir prekyvieciy, karviy, jauciy, misky, gi-
raiciy, pasipuosusia kalnais, upémis ir eZerais. <...> Visai
taip pat kvaili prastuoliai, sugelti klaidingy pazitury ir
suvedzioti klaidatikiy, nesuvokia, kad visa, ka ju menta
regi, téra kaip sapnas“**>. Astasahasrikoje (I1.39—40) legen-
dinis vienuolis Subhiitis moko: , Sitos butybés yra kaip
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apzavy iliuzija, kaip sapnas. Apzavy iliuzija ir butybés,
sapnas ir butybés — ne du skirtingi dalykai. Visa kas yra
kaip apzavy iliuzija, kaip sapnas. Net skirtingi pasieku-
siyju lygmenys, nuo vos jzengusio srautan ligi paties
Budos, irgi téra kaip apzavy iliuzija, kaip sapnas® ne-
gana to: ,Netgi nirvana, sakau, téra lyg apzavy iliuzija,
lyg sapnas. Juo labiau visa kita!“**® Mongolijos ir Tibeto
radytinéje budizmo tradicijoje sapna jprasta pasitelkti
kaip tuSciavidureés, iliuziskos Sio pasaulio prigimties
pavyzdj'7. Antai tibetietiSkojo dzogceno DidZiojoje slap-
tojoje Saulés ir Ménulio jungties tantroje sakoma: , King
turinciy batybiy gyvenimas netvarus kaip sapnas”, taigi
Zzmogaus ,kunas yra panasus j ta, kokj jis turi sapne”8.
Viduramziy Indijos Tantrinio budizmo vadZrajanos di-
dzitinas, tapes vienos is$ tibetietisky jo giju pradininku,
Tilopa savo mokinj Naropa moké (Mahamudra upadesa):
zas arba sapnas.”“**9 Todél ir Siuolaikinis tibetietiskosios
vadzrajanos atstovas Sogjalas Rinpocé savo jkvéptoje
Tibetieciy gyvenimo ir mirties knygoje™® pataria ,jzvelgti,
kad visi rei$kiniai téra j sapna panai iliuzija. Sis gile-
jantis ktno iliuzinés prigimties suvokimas yra viena
geriausiy ir efektyviausiy priemoniy visko atsisakyti.
Kai mirdami susidursime su faktu, jog kunas téra iliu-
zija, $io zinojimo jkvépti ir juo apsiginklave galésime be
baimés pripaZzinti kino iliuzing prigimtj, ramiai iSsiva-
duoti i$ prisiriSimo prie jo ir noriai, net su dékingumu
bei dziugesiu apleisti kiina, dabar jau Zinodami, kas jis
yra“12t, Cia persakomi ir Zymaus vienuolio, Dalai Lamos
mokytojo Dilgo Kjencé Rinpocés prieSmirtiniai ZodZiai:
,Man jau septyniasdesimt astuoneri, ir savo gyveni-
me maciau daug. Tiek daug miré ir jaunuoliy, ir mano
amziaus zmoniy, ir visisky senoliy. Tokia daugybeé is-
kilusiyjy nusmuko ir nusmukusiyjy iskilo. Sitiek daug
Saliy pasikeité. Visame pasaulyje vyko aibé tragedijy,
neramumy, siautéjo daugybé kary, mary ir baisiy su-
griovimy. Taciau visos $ios permainos — ne tikresnés uz
sapna”; isties, priduria Sogjalas Rinpoce: ,Argi visa, ka
anksciau daréme, dabar neatrodo kaip sapnas: draugai,
su kuriais kartu uzaugome, mégstamos vaikystés vietos,
pazitros ir nuomones, kuriy kadaise tvirtai laikémeés,
o dabar jau esame iSsizadéje? Dabar, Sig akimirka, Sios
knygos skaitymas jums atrodo visiskai realus. Taciau net
§is puslapis netrukus tebus prisiminimas”, tad ,iS tiesy
miisy protas yra tuscias, nepastovus ir kintantis lyg sap-
nas”, uztat ir Buda SamadhiradZa siitroje moko: . Zinoki-
te — visi daiktai panasts i miraza, pili debesy, sapna ir
vaiduoklj” Sogjalo Rinpocés patikinimu, ,5io tikrovés
panasumo j sapna kontempliacija jokiu budu nepavers
misy bejausmiais, neatims vilties, nepripildys pagieZos.
PrieSingai — ji gali atskleisti mumyse $ilta humoro jaus-
ma ir pazadinti Svelnig atjauta”, uztat ir kitas mokyto-
jas, Cagdud Tulku Rinpocé, pataré: ,Visada atpaZinkite
sapna primenancias gyvenimo savybes ir silpninkite
prieraiSuma bei antipatija. Bukite geri visoms btitybém:s.
Kad ir ka kiti jums daryty, mylékite juos ir atjauskite.
Kai i viska zvelgiate lyg i sapna, pasidaro nelabai svar-
bu, kaip kiti su jumis elgiasi. Svarbiausia — sapnuojant
puoseléti gerus ketinimus. Toks yra tikrasis dvasingu-
mas” ir Celé Nacokas Rangdrolas, vienas labiausiai pri-
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tyrusiy XVII a. Tibeto mokytojy, aiskino: ,Siq begaline
regimybiy jvairove suvokite kaip sapna, vien kaip savo
proto iliuzines, nerealias projekcijas“*?2. Pagaliau juk ir
pats Budos vardas, kaip bendriné savoka, ,jvardija kie-
kvieng visiskai prabudusj i$ neZinojimo miego”, o esmi-
nis buidas tam pasiekti yra meditacija, nes: ,Meditacija
pazadina jumyse supratimag, kokia iliuziné ir panasi i
sapna yra visy daikty bei reiSkiniy prigimtis”*»3. Vaka-
rietis budologas Herbertas Giunteris pritaria: ,Sapnas
yra itin tinkamas ir ego jausmo, ir i jo kylancio subjek-
tyvumo jvaizdis. UZtat pazodiné [sanskrito] Saknies
budh- reikSmé yra ‘nubusti’, i$ jos kaip tik ir padarytas
Budos vardas Buddha ‘nubudusysis’.“**+ Apie Sidhartai
Gautamai suteikta $j varda vienas i§ padavimy byloja:

Sudzata sudéjo delnus ties kriitine ir, gavusi leidi-
ma, paklauseé: ,Esi atbudes, taigi tas, kuris moko,
kaip gyventi jsisgmoninus savo bttj. Ar galime
Tave vadinti Atbudusiuoju?” Sidharta linkteléjo:
,Tai man labai patinka.” SudZatos akys Svytéjo.
Ji tesé: , Atbusti Magadhoje tariama budh. Atbudes
Zmogus vadinsis buddha. Ar galime vadinti Tave
Buda?” Sidharta linkteléjo.™>

Taigi pats budizmo pavadinimas mena pasaulj ir
gyvenima pasaulyje esant sapna ir Sia samprata i$ es-
mes remiasi.

Nuo seniausiy laiky toks pozitris j i pasaulj ir
gyvenima jame Zinomas Artimuosiuose Rytuose. Stai
senoveés Babilono epo herojus Gilgamesas savo gyveni-
ma jvertina taip: ,Matyt, pramiegojau visus tuos metus
as!”126 Senoves Egipte vyriausio zynio Neferhotepo kape
aptiktas jrasas, kuriame jo arfininko vardu, be kita ko,
sakoma: ,Tasai laikas, kurj mes praleidziame Zeméje, —
tai sapnas.”"?7 Véliau sapnui gyvenimas prilyginamas
islame, bent jau senovés persu tradicija perémusiy Sii-
tu bei ypac sufijy, pavyzdziui, Ibn al Arabio: ,Tad argi
nematote, jog Pranasas jutiminio suvokimo objekta pri-
lygino sapnui, o i sapna — vaizduotei? Zmonés mie-
ga, — sakeé jis, — tik numire jie atsibunda.”**® Taigi, pasak
Algio Uzdavinio: ,Siapusybés nereikia griauti, ja reikia
teisingai interpretuoti: iSaiskinti, kaip aiskinami miglo-
ti sapnai, turintys juos pranokstancia simboline pras-
me. Komentuodamas tarp sufijy populiary hadisa: “Visi
zmoneés miega, tik numire jie atsibunda’, Andaltizijos
Seichas pabrézia, kad jutimais suvokiama pasaulj Prana-
Sas prilygina interpretacijos reikalaujan¢iam sapnui.”**

Europoje pozitiriu j gyvenima kaip i sapna galima
jtarti jau Hérakleita, ben jau sprendZziant i$ rekonstruoto
jo fragmento (8): ,Miegantieji yra to, kas vyksta pasau-
lyje, dirbéjai ir bendradarbiai.”*3° Paskui Platonas Valsty-
béje (534.c—d) apie nemastantj, nesugebantj mastyti Zzmo-
gu sako: ,Toks Zzmogus leidzia dabartinj savo gyvenima
snausdamas ir sapnuodamas ir, nespéjes pabusti Siame
pasaulyje, atsidurs Hade ir ten visiskai uzmigs.”“*3* Taip
pat Sokrato apologijoje (31.a), kur Sis jj teisiantiems ate-
nie¢iams prikisa: ,Vis délto labai galimas daiktas, kad
jus, pykdami panasiai kaip zadinami snaudaliai, lengvai
mane nuzudysite, patikéje Anitu ir man smoge, o véliau
visg likusj gyvenima praleisite miegodami.”*>* Pozii-
riu | gyvenima ir pasaulj kaip i sapna Antikoje garséjo
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Anaksarchas'3. Véliau blogam sapnui gyvenimas Sia-
me pasaulyje prilyginamas gnostiky, netgi pasitelkiant
biblinj mita: pasaulis esas pirmazmogio Adomo sapnas,
prasidéjes jam rojuje uzmigus*. Pasak DZozefo Kemp-
belo: I8 tiesy aukStesnés samonés nuosmukis j pasamo-
nés [tiksliau, nesamoningumo] buisena yra tiksli biblinio
Nuopuolio vaizdinio reikSmé. Samonés suvarzymas, dél
kurio mes nematome visuotinés galios Saltinio, o tik
reiskiniy pavidalus — tos galios atspindzius, aukstesne
samone pavercia pasamone ir kartu tuoj pat sukuria pa-
saulj. Atpirkimas yra aukstesnés samonés sugrizimas ir
kartu pasaulio iSnykimas.”*35 Atkreipsime démesj, jog ir
aptartoje sakméje apie Zemeés atsiradima Dievui miegant
tai atlieka velnias, taigi pasaulis iSkyla kaip tamsos at-
stovo velnio iSplétotas uzmigusio Dievo sapnas.
Daugiau maziau ryskiai i pasaulio kaip sapno sam-
prata atpaZjstama per visa Vakary minties istorijg. Ge-
rardas van der Leuvas primena mums Prospero zodzius
i§ Sekspyro Audros: ,Mes esame i tos pat medziagos, /
IS kurios padaryti sapnai, ir masy gyvenimélis / Jsuptas
i sapna.”®3® Viena i$ ispany dramaturgo Pedro Kalde-
rono dramy pavadinta Gyvenimas — tai sapnas'>. Blezas
Paskalis atkreipé démesj i tuos atvejus, kai ,sakome:
‘Atrodo, lyg sapnuociau’. Mat gyvenimas yra Siek tiek
maziau nepastovus sapnas”; ir toliau savo jzvalga ple-
tojo taip, kad ,, Zmogus néra tikras, ar jis budi, ar miega.
Juk sapnuodami mes taip stipriai tikime nemiegg, tarsi
i$ tikryjy nemiegotume. Tikime matq erdve, pavidalus,
judesius, jau¢iame bégant laikg, ji matuojame — zodziu,
elgiamés taip pat, kaip nemiegodami. Tad pusé gyve-
nimo praeina miegant, kai, muisy paciy prisipazinimu,
nors ir kaip mums atrodyty, visai nezinome, kas tikra.
Jei visi musy iSgyvenimai ten yra iliuzijos, kas Zino, ar
ta kita gyvenimo pusé, kai manomeés nemiega, néra kitas
miegas, Siek tiek skirtingas nuo pirmojo, ir i$ jo pabunda-
me, kai manome uzmiegg?” ,Pagaliau, kadangi daznai
sapnuojame, jog sapnuojame, kraudami sapna ant sap-
no, ar negali buti, kad ta pusé gyvenimo, kai manome
nemiegg, taip pat yra sapnas, i kurj jskiepyti kiti; kad i$
jo mes pabundame mirties valanda, o jos metu taip pat
mazai teprieiname prie tiesos ir gério principy, kaip ir i$
tiesy miegodami?“*3® Pasak Dzordzo Berklio, , bus pries-
taraujama, kad i$ tikryjy daiktus matome Salia arba nu-
tolusius nuo misy tam tikru atstumu; vadinasi, prote ju
néra, nes buty nejtikétina, kad daiktai, kuriuos matome
uz keleto myliy, buity taip arti kaip ir mtisy paciy mintys.
I tai atsakysiu: noréciau atkreipti démesj i tai, jog sap-
ne daznai suvokiame daiktus tarytum labai nutolusius
nuo musy, nors visi pripazjsta, kad daiktai egzistuoja
tik prote”9. O $tai kaip Arturas Sopenhaueris aiki-
na lemtj: ,Dar viena analogija, galinti visai kitu aspektu
padéti suvokti nagrinéjamajj transcendentinj fatalizma,
yra sapnai, su kuriais gyvenimas isvis turi seniai pripa-
zintg ir gana daznai iSsakoma panasuma — ir dar tokj,
kad net Kanto transcendentinis idealizmas gali bati lai-
komas aiskiausiu tos miisy i sapna panasios samoningos
btities savybés iSdéstymu; tai mintis, kurig iSsakiau savo
Kanto filosofijos kritikoje. Kaip tik Sita analogija jgalina
mus pamatyti, nors irgi tik per miglota toluma, kaip ta
slépininga galia, valdanti ir vairuojanti su mumis susi-
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jusius ir savo tiksly siekiancius iSorinius procesus, vis
délto galéty turéti Saknis musy neiSaiSkinamos esmés
gelméje. Taip pat ir sapne susiduria aplinkybés, kurios
¢ia pat tampa musy veiksmy motyvais, kaip iSoriniai ir
nuo miisy nepriklausomi, net muisy niekinami kaip gry-
nai atsitiktiniai dalykai, taciau vis délto tarp ju esama
paslaptingy ir tikslingy sasajy, kur slapta galia, kuriai
sapne pakliista visi atsitikimai, vienintelé pati tvarko ir
vairuoja musy atzvilgiu tas aplinkybes. Bet keisciausia
Cia tai, kad $5i galia negali btiti niekas kita kaip mtsy pa-
¢iy valia, taciau taip, kad ji nepatenka j miisy sapnuo-
jancia samone”; ,Tad ar likimas tikrovéje ir planingumas,
kurj galbuit kiekvienas Zmogus pastebi savo paties gyve-
nime, negali biiti susije su aplinkybémis, analogiskomis
toms, kurias atskleidéme sapnuose? ,Tai yra didziulis
sapnas, kurj sapnuoja ana viena esybé, bet taip, kad visi
jos amenys ji sapnuoja drauge. Todél viskas tarpusavyje
susipyne ir viskas prie visko prisiderine” , Turint visa tai
galvoje, | gyvenima galima Zzitréti kaip i sapna, o j mir-
ti — kaip i pabudima.”*° [ $ig tradicijaq atkreipé démesj
ir Chosé Ortega i Gasetas: ,, Gété priskiria pasaulio Slove
‘amzinai neramiai, amzinai jaunai Jupiterio dukrai Fan-
tazijai’. Leibnicas sumazina realybe iki monados, kurios
esme sudaro spontanisko reprezentavimo galia. Kantas
privercia savo sistema suktis aplink Einbildungskraft,
vaizduote, tarsi aplink dury vyrj. Sopenhaueris sako,
kad pasaulis yra musy reprezentavimas, didzioji fantas-
magorija, nereali vaizdy, projektuojamy slaptos kosmi-
nés jégos, uzdanga. Jaunasis Nycé aiskina pasaulj kaip
teatrinj nuobodZziaujancio dievo Zzaidima. ‘Pasaulis yra
sapnas ir dimai amzinai nepatenkintoms akims.” 41
Sig tradicija Vakaruose tesé ir psichologai. Karlas
Gustavas Jungas apie iSorinio pasaulio suvokima yra
pasakes: ,Panasiai ir sapnas mums atrodo esas tikrove
tol, kol nepabundame i miego.”*4* Jungo sekéja Ma-
rija Luiza fon Franc su Sia pasaulio kaip sapno sam-
prata pagristai susiejo jungiskaja sinchroniteto savoka
(vok. Sinchronizitit, angl. sinchronicity). Anot jos, ,jeigu
pazvelgsite i savo gyvenima simboliskai ir atkreipsite
démesj j sinchronistinius jvykius, nutikusius iSoréje,
pamatysite... kad daugelj iSoriniy jvykiy galima laikyti
esant tos pat rusies kaip sapny siunciami zenklai” nes
,paprastai materija mes siejame su isore. Siq knyga suvo-
kiame kaip esancia ‘iSoréje’. Tai materialus daiktas. Sielg
mes paprastai grosso modo suvokiame kaip esancia ‘vidu-
je’, o Stai §j materialy stala prieSais — kaip esantj ‘iSoréje’.
Taigi galima tarti, kad jeigu sinchronistinio jvykio atveju
Sis stalas prieSais ima elgtis kaip mano paties psiché, tai
iSoré ir vidus sutampa. Imkime pavyzdj, dr. Jungo mini-
ma jo straipsnyje apie sinchroniteta: ten pacienté pasisa-
ko susapnavusi skarabéja. Dr. Jungas paaiskina, jog ska-
rabéjas — tai samonés atsinaujinimo simbolis. Ir ta pacia
akimirka i kambarj jskrenda skarabéjas ir nutupia prie
pacientés. Susidaro jspudis, kad tai, kas nutiko iSoréje,
yra tarsi sapnas. Kartais galima iSgirsti Zmones sakant:
‘Pasitryniau akis, nes pamaniau, kad sapnuoju.” ISoréje
staiga nutinka kazkas tokio, kas priklauso vidui ir kas i$
tikryju turéty buti vidinis jvykis. Tuomet Zmogus pasa-
ko: ‘Po galais! Ar iSorinis pasaulis téra mano sapno da-
lis?” Tq akimirka ju nejmanoma atskirti“*43. ,Tai reiskia,
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kad pazvelge i savo gyvenima simboliskai, atsizvelgda-
mi j tuos sinchronistinius jvykius, kurie nutinka iSoréje,
iSvystumeéte... kad netgi daugelj iSoriniy jvykiy galima
laikyti tos pacios kategorijos jvykiais kaip sapne.“’4 Ne
maziau iSkalbingai Siuo klausimu yra pasisakes Kkitas
Jungo sekéjas, archetipinés psichologijos pradininkas
Dzeimsas Hilmanas: ,I$ tikryju mes esame padaryti i$
tos pacios medziagos kaip sapnai. Kadangi tiesiogiai ir
betarpiskai mes tepatiriame vaizdinius ir i$ Siy vaizdi-
niy kuriame savo pasaulius, vadindami juos tikrove, tai
i$ tikryju gyvename pasaulyje, kuris néra nei ‘vidinis’,
nei ‘iSorinis’. <...> Paradoksalu, taciau tuo pat metu ir Sie
vaizdiniai yra mumyse, ir mes gyvename tarp ju. Psichi-
nis pasaulis empiriskai patiriamas kaip esas miisy vidu-
je, ir vis délto jis supa mus savo vaizdiniais. AS sapnuoju
ir sapnus patiriu savo viduje, ir vis délto tuo pat metu
vaikstinéju po savo sapnus ir pats esu viduje juy.”*45 Uz-
tat, pasak Viktoro Franklio, , kasdienybés Zzmogus nuolat
klaidingai suvokia mirtj. Kai sucirskes zadintuvas iSgas-
dina mus, nutraukdamas sapno gija, zadintuvo dirgiklj
suvokiame kaip siaubinga jsiverzima i sapno pasauli:
sapno uzlitliuoti nenumanome, kad jis Zadina mus tikra-
jai musy buciai, dienos pasauliui. Ar ne panasiai nutinka
mirStanciajam? Ar mes, mirtingieji, irgi neiSsigastame
mirties? Ar neklystame nesuvokdami, kad ji pazadina
mus tikresnei, realesnei musy paciy tikrovei?“14°

Galiausiai $i sava Vakary tradicija susiliejo su bu-
distine Ryty, ir Siuolaikinis amerikietis psichoterapeu-
tas, medicinos moksly daktaras Dzonas Kabat-Zinas
sako: ,Is budizmo perspektyvos musy jprasta budrau-
jancios samonés biisena regima kaip smarkiai suvarzyta
ir varzanti, daugeliu atzvilgiy veikiau primenanti tebe-
sitesiantj sapna, o ne budravima” mat: ,Kartais musy
mintys veikia kaip kokie sapno akiniai. Kai mes, juos
uzsidéje, matome aplinkui savo sapnuojamus vaikus,
sapnuojama vyra ar Zmona, sapnuojama darba, sapnuo-
jamus kolegas ir partnerius, sapnuojamus draugus. Ga-
lime gyventi savo sapnuojamoje dabartyje sapnuojamos
ateities vardan. Patys to nezinodami, mes viska savaip
nuspalviname, viskam primetame sava atspalvi. Nors
jvykiai sapne gali keisti vienas kitg ir sudaryti gyvos
tikrovés iliuzija, vis délto tai téra sapnas, kuriame jstri-
gome. Taciau jeigu mes nusiimtume tuos savo akinius,
galbut — tik galbut! — Siek tiek aiskiau iSvystume, kas i$
tikryjy cia dedasi”; o , kaip lengva yra pramiegoti ir taip
prarasti didziaja dalj savo gyvenimo, pasakojant sau gra-
Zias istorijas apie tai, kas esame ir kur link einame!“*47

Pozitrio j tikrove kaip i sapna uZuominy galim ap-
tikti ir liaudies tradicijose. Pasak ryty slavy prieZodzio:
Toavko 60 cre cdarocs, 6ydmo na céeme xurocs ,Tik sapne
pasirodé, kad pasaulyje gyventa”#®. Lietuviai pasako:
Gyvenimas slenka kaip sapnas: atsipeikét nesuspéjai, o jau
mirtis su dalge pries akis stovi (Tauragnai, Utenos r.); Gy-
venimas prabéga, kaip sapnas praslinksta (Merkiné, Vare-
nos r.); Buitis kaip sapnas — greitai praskrenda (Dieveniskes,
Saléininky r.); Teip praéjo gyvenimas lygu sapnys (Lénas,
Ukmerges r.)™ ir pan.

I8 tautosakos nelabai galima daugiau ir gilesniy to-
kio pobtuidzio jzvalgy tiketis, vis délto viena kita pasitai-
ko ir pasakose. Pavyzdziui, viename paplitusios pasakos
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Naslaité sulinyje (ATU 480) variante i$ Jono Basanaviciaus
rinkiniy §i pasilenkeé i Sulinj jkritusios verpstés ir jpuolé
vidun: Kaip tik inpuolé, teip ir nuskendo. Ji kaip is mie-
g0 pabudo. Ziari, kad ji vaiks¢ioja po Zalig pievq ir t. .
Vadinasi, pries patekdama j ang pasaulj — gyvendama
Siame, ji tarsi miegojo, sapnavo. O Antanas Baranauskas
yra uzrases zemaiciy pasaka apie girta artoja, kuriam ku-
nigaikstis iSkrété poksta: liepé perrengti kunigaiksciu ir
nubudus elgtis su juo kaip su kunigaiksciu, o kitq naktj
veél perrengti jo drabuZiais ir palikti toje pacioje vietoje.
Nubudes artojas savo vakarykstj nuotykj palaiké sapnu.
Pasaka turi didaktiSka pabaiga: Ar nepasirodys visiems
galingiausiems pasaulio valdytojams jy ponavimas puikiu
sapnu, kada stosis pries Auksciausig Teiséjq? Mes visi, kurie
ieskom pasauly slovés, turty ir malonumy ir mums pavyks-
ta anuos uzpelnyti, — kas gi is to mums paliks po mirties? O
Dieve, niekas kitas, kaip tiktai tuscias paméklas, lygqus anam
saldZziam sapnui, kuriuo tenkinosi artojas.’>* Sudéjus su
anksciau iSnagrinéta sakme apie Dievui miegant sukurta
pasaulj, vis jau Sis tas.

Prie tautosakos galima biity prislieti ir pokario Lie-
tuvos laisvés kovotojy Tauro apygardoje 1948 m. vasa-
rio 16 d. paskelbta atsiSaukima, kuriuo siekta kariams
palaikyti viltj:

Baisusilgas sapmnas ... Masiniai Zudymai, lavony is-
niekinimai, Ziauriausios kancios kaléjimuose, geleZiniai
panciai... Sibiras, skausmas, sielvartas, badas... Visam
brangios tévynés veide kruvini budeliy pédsakai, siau-
bas... Tos baisios nakties tamsa jau bréksta ir
jau galima pradéti skaiciuoti valandas, kada prasvis ir
uztekés Laisvés Ryto Saulé.’>*

Taip pat eilutes i$ tremtiniy dainos:

Kas rankq pagalbos nelaisvéj iSties mums,
Pazadins i sapno klaikaus ?%53

Suprantama, ypac siaubingomis aplinkybémis nuo-
jauta gyvenima esant tik sapna turi ir guodziamaja, dra-
sinamaja paskirtj. Kaip, beje, ir filosofija pirmine savo
prasme. Tad ir tokiomis aplinkybémis pasaulio kaip
sapno samprata nepraranda savo filosofinés, metafizi-
nés reikSmés.

Prie tautosakos priglusty ir Kazimieros Kairitksty-
tés-Galaunienés 1955 m. vasario 24 d. laiskas i$ tremties,
itin jtaigiai perteikiantis negalimybe sapne jo atskirti nuo
tikrovés, pabrézta ne vieno Ryty ir Vakary mastytojo:

Mylimi mano namiskiai, ir vél Signakt Jus sapna-
vau. Rodos, grizau namo ir éjau jau is stoties. Ir
taip skubéjau, taip skubéjau namo. Praéjau nesu-
stodama net pro Ausros Vartus. Stai jau DidZioji
[gatvé], jau matau ir misy namus, jau Artanélis
su Giedrute béga manes pasitikti, jau ir Judu
matau... Ir taip dreba, dreba Sirdis, kad tik tai
nebiity sapnas. Bet, rodos, ne: as juk taip aiskiai,
aiskiai matau tq gana judrig miisy gatve, matau,
ir kaip eina pro mane zmones, juy tarpe isskiriu
net pazjstamyjy veidus; as apzitriu save pacia,
¢iupinéju tq savo zieminj palta, kuriuo, rodos,
a$ apsivilkusi... Ne, ne — tai ne sapnas... Bet ir
$i karta buvo sapnas... Ir vél isbudau savo antro
auksto loveléje.">+
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IS negausiy lietuviy mastytojy pirmas ir nepranok-
tas Siuo atzvilgiu yra Vydunas. Jo Zodziais, ,grizimas
Zemesnés srities | aukstesne prilygsta atsigavimui, pabu-
dimui, grizimui j gyvesnj gyvuma. Visumos jsiktirimui
esant lyg dvasios jmigimui”*>5. Paprasciau pasakius, pa-
saulio sti(si)ktirimas yra lyg dvasios jmigimas i sapna,
i§ kurio nubusti ir taip sugrizti i tikraji save — esminis
zmogaus paSaukimas gyvenime. Bitent: , Dvasia-siela
nelygiai gyva visuose Zmonése, nors ji visur tos pacios
esmés. <...> Zemiausiojo laipsnio Zmogy galima vadin-
ti mieganciuoju”; paskui ,jis gyvena jau ant antro savo
sielos kulttiros laipsnio. Jis jau nebe tik miega. Jis jau ir
sapnuoja” paskui siela jau yra ,uzkopusi ant budimo
laipsnio. Cia tai sielos bunda, bet néra dar pabudusios.
IS tikryjy jos dar sapnuoja, bet jau labai gyvai, kaip Zmo-
gus, kurs netrukus apleis sapnus”; uzkopes ant ketvirtojo
savo dvasinés raidos laipsnio Zmogus ,jau jauciasi sielos
miego slegiamu. Ir dabar jis patsai stengiasi pabusti. <...>
Gyvu buti jam reiSkia tiek, kiek samoningesniu tapti.
<..>Todél jis ir stengiasi, kiek tik jmanydamas, visame
buti samoningu. <..> Tokiu budu Sio laipsnio Zmogus
stengiasi pabusti. Taciau jis dar néra tikrai pabudes. <...>
Zmogus ¢ia yra jau savo gyvybés Saknis suvokes savo
esméje. Jis zino esas dvasia-siela.”5

Sia gyvenimo kaip sapno samprata Vydiinas yra
pabrézes ir literaturiniuose savo kiiriniuose, kaip ir pri-
klauso zanrui, daug paprasciau bei aiskiau. Taip jtaigiai,
kad Vilius Kalvaitis net j savo sudarytg lietuviy liaudies
dainy rinkinj yra jtraukes ,laumiy giedojima” i Vydu-
no (R. Mano slapyvardziu) dramos ISsiilgimas pasekéjo:
Sapnas musy gyvastis, | Sapnas visas buvis*>.

Lietuviy literattiroje $i pasaulio-sapno tema iskyla
nuo pat pradziy ir ryskia gija banguoja be paliovos, tuo
liudydama rasytojy samoningumo svyravima tarp tre-
ciojo ir ketvirtojo budimo laipsnio. Donelaic¢io Metuose
(Rudens gerybés 25—27) skaitome:

Lyg kaip sapnas koks, kurj miegodami matom,
Ogi pabude jo po tam trumpai paminéjam,
Lygiai taip prasoko mums su vasara dZiaugsmas.'ss

Kadangi ir apskritai, visuotinai, ir biitent Donelai-
¢io poemoje keturi mety laikai atitinka keturis zmogaus
gyvenimo tarpsnius (pavasaris — vaikysté ir jaunyste,
vasara — branda, ruduo — senatvé, Ziema — mirtis), va-
sara atstoja visa branduy, samoninga, pajégu zZmogaus
gyvenima ir ¢ia yra aiSkus gyvenimo metonimas*>. To-
liau tikty Jonas Bilitinas, dar ir dél to, kad irgi pasitelkia
mety laiky metafora: O jaunosios dienos mano!.. Ziariu i jus
pralékusias, kaip i sapng grazy, ir matau tik, kad jau artinas
ruduo gyvenimo mano.**

Gyvenimas prilyginamas sapnui Kristijono Gotlybo
Milkaus sudarytame lietuviskame baznytiniame giesmy-
ne: IS amZziy, Dieve, tu buvai / ir biisi vél be galo, / bet miisy
Césas mums greitai | kaip sapnas pasivalo, t. y. prabéga®.
Pozitirio j visg pasaulj kaip kosminj sapna uzuomina pa-
sirodo antrame Maironio eilérascio Poeta posme:

Nebuvo ZodZiy nei dejonés;
Nebiro asaros, oi ne!
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Tiktai pasaulis ir jo Zmonés
ISrodé kaip sapny sapnel™®

Toliau — Oskaras MilasSius (originale pranctiziskai):
,Nes kada nors priglusime prie Sirdies, / Kuri mus — sap-
nus, kokie buvome, / Vienu Zodziu pavers tikrove”; ,Tu
menkai mane pazinojai tenai, po bausmés saule, / Kuri
jungia zmoniy Sesélius, bet niekados — ju siely, / Toje
zeméje, kur mieganciy zmoniy Sirdis / keliauja vienisa
per tamsa ir siauba ir nezino, j kokia $alj“%3; , Apsviesk
mane, pazadinki mane, / Nes tuosius dalykus maciau
sapne! / O! i$ tikryjy as$ miegu...”*® Jurgis Baltrusaitis
(lietuviskai): Gal, iSminciau, tu, nubudes rytq, | Tik sapnuoji
tamsy sapnq kitq; (rusiskai): , Ir ten, kur klostés, supdamas
vilnis, / Spalvotas Zemés sapno audinys“*%. Mety laiky
sasaja su zmogaus gyvenimo tarpsniais toliau vél itin
plétojo Saloméja Neéris:

Praéjo gélétas, tylusis gequzis,
Praslinko birZelis, saulétas grazuolis,
Ir liepos jau Siltosios baigiasi dienos.
Antai jau kai kur ir baltuoja rugienos.

O vasara, vasara — sapnas sapnuzis...
Jau nyksta... Ir sapno lieki suZavétas...

Ir vélei Saltasis ateis rudenélis,

Beskleisdamas mirtj po miskq ir sodg;

Paskui dar: Ir vasara kaip sapnas mums praéjo; Nebér
vasaros, | Nebér sapno*®®. Ir apskritai, su visomis esmi-
némis filosofy jZvalgomis: Gyvenimas mano — tai sapnas
klaikus; O visas mano gyvenimas — sapnas, | Sunkus sapnas
<.> AS negaliu atskirti gyvenimo nuo sapno [ Ir sapno nuo
gyvenimo...; Bijau, oi, bijau 15 to sapno nubusti. /| Praverciau
akis — reikty mirtj pajusti; Miisy gyvenimas — sapnai, Sapno
tustumaq tik nubudes pastebi; Mano gyvenimas — sapny laive-
lis, meilés bangy supamas; Mano gyvenimas — sapnas, saldus,
mielas rojaus sapnas... Bet... paskui... paskui, kai nubusiu — jis
virs realybe, virs AmzZinu DZiaugsmo Rytu; Jei nori gyventi —
sapnuoki! Nubudes prakeiksi ir savo sapng, ir savo klaidg —
nedaliq. Bet kitas sapnas vél Zuvusj pakeicia, vél tave grqZina
naujam gyvenimui, iki uzges kaip meteoras. 7

Toliau — Vincas Mykolaitis-Putinas:

Vedi tu, bedugnémis keliqg man tiesdamas,
Kaip vergq per drégnus ir juodus urvus,
Vylingais miraZais gyvenimui Sviesdamas,
Sapnais | nezinomas tolumas kviesdamas,
Kol siela prie kapo ir kryziaus pabus.*%

Vytautas Macernis: Ir lyg spalvotas sapnas dar vaide-
nasi pasaulis.*® Bernardas BrazdZionis: Jei gyvenimas sap-
nas... ir vélei | Reiks pabust ir gyvent ne sapne, / Jei miis die-
nos tik blankiis seséliai, — | Kas tai nakc¢iai uzmigdé mane?.. //
Kas uzmigdé mane siam pasauly, | Kad klajoCiau kaip vaikas
Zieduos; Dabartis kaip baltas sapnas | Tavo sirdj supa...; Mes
regéjom — daug nuvyto ¢ia vainiky, / Mes regéjom — prakelia-
vo daug pro mus, | Mes regéjom, kaip jy Zemés sapnas nyko /
Ir kaip rado jie ¢ia amzZinus namus.7° Ir Bronius Krivickas
raSinyje apie Brazdzionj pabrézia, jog , poetas be nusimi-
nimo stebi nesustojantj gyvenimo tekéjima mirtin, nes tai
yra tik artéjimas i nauja biitj, nes Zemés gyvenimas yra
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tik sapnas. Zmogus $iame pasaulyje yra tarytum uz-
burtas, uzmigdytas, bet tikrasis jo buvimas turi bati
ne toks ir ne &ia, Zeméje, turi jis pasireikti“7*, Cia tiks
ir paties Krivicko prozos istrauka, Siek tiek primenanti
Platona: Juk ar ne tiesa, ponai, jiis norite, kad visas jiisy lai-
kas biity uzimtas kokiais nors mazmoZiais. Jiis norite, kad jis
praslinkty kaip sapne. [iis norite miegoti ilgai. As manau, rytq
nubude gailités, kad Zmogus tiek maZa tegali iSmiegoti. Bet jiis
miegate ir tada, kai esate nubude...'7

Paulius Sirvys: Gal i§ viso nebuvo gyventa? / Gal tik sap-
nq akiy mélyny — [ Ménesieny sidabro prisemtq, | Meile sau-
gantj langq menu?'7> Kazys Bradiinas: Ar gyvenam, ar sapng
sapnuojam — | Kaip svajoné nuéjo diena; Dangus ir Zemé praei-
na, | Kaip trumpas Viespaties sapnas.'7+ Pastarajame pavyz-
dyje nurodytas tikrasis musy ,,gyvenimo sapno” sapnuo-
tojas, numanomas ir Marcelijaus Martinaicio eilutése: Kur
praregéjom gyvenimg, kaip neimanomaq sapngq, / jimanomas buvo
tik Dievas.'75 Ir ankstesniame verlibre, pavadintame Nuodé-
minga Kukucio dvasia, §i, trumpam iSéjusi i$ ktino paklajoti,
netrukus Pavargus sugrizta atgal pro Kukucio akis ir, griezda-
ma dantimis, uzmiega ilgam gyvenimo miegui'7°.

Jonas Juskaitis: Kai susapnuoju — sventé /| Nubust... Is-
pis lyg svetimq. | Turiu sapnu gyventi. / O sapnavau gyveni-
maq...; Vakar atrodé, kad viskas sapnuotis Zadéta. | Siandien —
kad viskas lyg sapnai praeina. Ryt stebins protq, | Kad viskas
buvo kaip sapnas'7’. Justinas Marcinkevicius: Ar tikrai gyve-
ni, ar sapnuojiesi sau / ilgam ir keistam sapne?; Laikq nesiotis:
kaip séklg | pacios Zemiskiausios formos. | Sykj nubusti — kaip
daigui — | perskelti jq ir iSeiti.'7® Vladas Brazitnas: gyveni-
mas — suoliavimas ant sieliy / kol nemigq uzlieja pabudimas; kai
nubusiu ergo isnyksiu / o isliks nekraujuota dvasia; Vieta nei
laikas nesvarbu — pabusk.*7° Jonas Strielktinas: Kai per miegq
laukiau sapno tikrojo — | To gyvenimo, kurio taip ir nebuvo®.
Rimas Burokas: noriu, girdi, noriu pabust is gyvenimo | nors
neturiu jégy | bandau pabégt Svininém kojom <..> jtizus lii-
tis / kaip motina talZo per veidq / sinau atsipeikék, ir rauda, /
as bégu svininém kojom, | mane vejas mano sesélis / as noriu
pabust i$ gyvenimo™'. Almis Grybauskas: O gal nieko néra
tik sapnuoju save / ir aplinkui spektakliai Sekspyrai — / i5 ma-
terijos tos nuausti?*®* Ir pabaigai Rimvydas Stankevicius:

Antai uzmigsi, o atrodys, kad nubudai,
Atrodys — spardaisi dabar vidury palatos
Sviesos ir vystanciy géliy vystykluos, ir pirmas
Vaizdas, kuri pamatai —

Moteris baltu chalatu,

Kisanti tau panosén astriakvapj

Visatos gniutulg...'

Siaip ar taip, pasaulio kaip sapno samprata, nuojau-
ta, net jeigu vien metafora, vis tiek neiSvengiamai mena
ji esant atsiradusj samonéje, ar veikiau mentoje, mintyse,
kaip aiSkiai pabréziama kai kuriuose i$ pateikty pavyz-
dziy, ypac hindy ir budizmo. Mums dabar svarbiausia
tai, jog ir Sia, psichine, prasme pasaulis gali buti supran-
tamas kaip sutvertas — susitvéres pirmapradéje dieviskoje
Samonéje kaip sapnas. Panasy vaizda kaip tik piesia sa-
kinys i$ Juliaus Janonio vaikystés prisiminimy apie mo-
tinos jam sektas pasakas, Lietuviy kalbos zodyne, beje,
pateiktas kaip tik prie veiksmaZodzio tvérti reikSmés
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‘kurti’: Sédziu ramiai, nesijudindamas, o mano mintys toli,
omano vaidentuvé tveria — gaming graziausius vaiz-
dus™+. Vaizduoté nuo sapno i$ esmes tesiskiria samoneés
intensyvumu, ji yra tarsi sapno prieangis (abiejy esminj
tapatuma liudija daugelyje kalby vienas bendras zodis,
zymintis ‘sapna’ ir ‘svajone”: la. sapnis, vok. Traum, angl.
dream, pranc. réve ir kt.). Pasak Antano A. Jonyno, nors
ne sapnas gimdo baime | baimés sutveria sapnus®®.
Galima tarti, jog vaizduotéje, svajose, sapne regimi pa-
vidalai tveriasi nelyginant tikanos danguje ar rugpienis
asotyje, o isisvajojus ir galiausiai jsisapnavus, jmigus, —
visai susitveria | migla, tirSta kaip varSké. Rasi Sitaip
pasaulis ir bus susitvéres Dievo samonéje, arba Dievo
mintimi sutvertas.

5. PASAULIS - NUBUDIMAS

Minétasis Daizetsas Teitaras Sudzukis biblinj pasaulio
sutvérima aiskina taip: ,Kai Dievas iSvydo Sviesa, susvi-
tusia jo paliepimu, jis pamaté, kad toji ‘Sviesa buvo gera’
(Pr 1.4). Sis Dievo sprendimas reiskia pirmasyk pasauly-
je nubudus samong, i$ esmés — tikraja pasaulio pradzia.
Vien tik Sviesos ir tamsos atskyrimas — tai dar ne pra-
dzia. Pasaulis prasideda tik tada, kai atsiranda samoné,
kuri gali jj jvertinti, taigi kritine savimone pasiZyminti
samoné.”™¢ Vadinasi, pasaulis i$ tikryjy atsiranda tada,
kai prasimerkia jj reginti ir suvokianti sagmoné. O tokia
samoné kartais gali nubusti ir Zmoguje.

Aptardamas Rigvedos himng (X.9o0) apie pasaulio su-
ktirimg i$ pirmazmogio milzino Purusos, Karlas Gusta-
vas Jungas sako: ,Akivaizdu, jog ¢ia turima omenyje ne
fiziné, bet psichiné kosmogonija. Pasaulis atsiranda tada,
kai Zmogus jj atranda. O atranda Zmogus pasaulj tik
tada, kai paaukoja... savo pirmykstj nesamoninguma.“%7
Uztat , kosmogoniniai mitai i§ esmés yra bundancios sa-
moneés simboliai... PrieSausriai atitinka pasamone. Alche-
miniais terminais kalbant, tai chaosas, massa confusa arba
nigredo. Butent per darba, opus, kuris pasvestajam atstoja
pasaulio sukiirima, randasi albedo, arba jvyksta dealbatio,
iSbalinimas, kartais jvaizdijamas ménulio pilnatimi, kar-
tais — tekancia saule. Tai [alcheminj] darbg lydintis nu-
$vitimas, samonés prasiplétimas“®. ,ISaususi samoné
kiekvienasyk yra kuirybos aktas, ir butent i$ Sio psichinio
patyrimo yra kile visi mtasy kosmogoniniai simboliai.”9
,Zmogus, a$, neregimu kirimo veiksmu suteikdamas
pasauliui objektyvy egzistavima, uzbaigia ji ir padaro to-
bula”, taigi ,Zzmogus yra biitinas kairinijai uzbaigti, kitaip
tariant, jis — antrasis pasaulio kuiréjas, vienintelis, sutei-
kes pasauliui objektyvig prasme... Tai Zmogaus samoné
sukiiré objektyvig buitj ir prasme ir per tai Zmogus sau
rado nepakeiciama vieta didZiajame tapimo procese.”*%°
UZmigusio Dievo sapne nubunda zmogus ir nubudes
randa aplink save pasaulj ir save pasaulyje.

Panasiai Jungo sekéjos Marijos Luizos fon Franc su-
pratimu, nagrinéjant kosmogoninius mitus ir vaizdinius,
,Kkartais buina tiesiog akivaizdu, kad jie mena nesamo-
ningus bei iki-samoningus vyksmus, kurie nusako ne
miusy pasaulio atsiradima, o tai, kaip Zzmogus pradéjo ji
samoningai suvokti apskritai: , Pries méginant suprasti
mitus apie sukiirima, reikia atminti dar viena dalyka -
butent, kad mes iSvis negalime kalbéti apie jokia kita
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tikrove nei misy samonés turinys. Vienintelé tikrove,
apie kuria galime kalbéti, — tai tikrové, kuria suvokiame”;
uztat: ,Sukirimo mity motyvus aptinkame visuomet,
kai tik uZsamonéje ima bresti esminis, Zymus samoneés
ugteléjimas” kitaip tariant: ,Kai tik auganti samoné pri-
bresta didesniam suoliui, pasirodo parengiamieji sapnai,
paprastai pasiZymintys sukiirimo mity motyvais”; nes:
,Kiekvienasyk, kai tik zmogus samonédamas padaro
rimtg pazanga, evoliucinj Suolj j aukstesnj samoningu-
mo lygmenj, jam pasikei¢ia visas pasaulis — pasikeicia
santykiai, pasikeicia pozitris j iSorinj pasaulj ir | savo
padétj. Pasaulis i$ pagrindy atgimsta“*".

Kaip tik Sitaip aiSkinami ir budingi kosmogoniniai
simboliai, kaip antai pirmykstis vandenynas ir i$ jo iski-
lusi, jame susitvérusi primoji zemés sala. Pasak Jungo,
,vanduo yra labiausiai paplites uzsamoneés simbolis”*92.
Arba: , Pirmapradziy chaoso vandeny psichologinis ati-
tikmuo yra uzsamoné.”*9 UZztat: ,Samoné, kad ir kaip
placiai aprépty, visuomet yra pasmerkta likti mazes-
niuoju ratu didesniame uzsamonés rate, savotiska sala,
apsupta juros” savo ruoztu ,sala — tai samonés prie-
globstis, paskutinis jtvirtinimas, ginantis jg nuo grés-
mingo uzsamones glébio”*94. Kaip tik Sitaip iS pirmyks-
¢iy vandeny iskilusig kosmogonine Zemés sala suprato
Ananda Kamarasvamis — kaip Zmogaus samone, vidinj
samoninguma, iskilusj i$ nejzvelgiamo uzsamonés van-
denyno ir jo palaikoma®.

Panasiai psichiskai sutvérimo simbolika aiskino
Vladimiras Toporovas: ,Kaip archajiniuose kosmogo-
niniuose bei antropogoniniuose mituose, pries atsiran-
dant Zmogui, vidur skysto chaoso sukuriamas tvirtas
materialus pagrindas, paprastai zemé (jdomiausiuose
S$iuo atzvilgiu variantuose — i$ putos, dumblo, purvo ir
t. t.), ir tasai pagrindas toliau sutvirtinamas, iSple¢iamas,
iStobulinamas bei uzpildomas objektais, — taip Zmogaus
samonés radimosi istorijoje svarbiausiu uzdaviniu tam-
pa padéti dvasinj pagrinda ir toliau jj plétoti bei ugdyti.
Visose Zinomose kulttirose tokiu pagrindu Zzmogus deda
prasme.”19

Galima paminéti ir senoveés indy kosmogoning kait-
ra, jkarstj tapas. Kadangi pasaulio Kiréjas yra auksciau-
sioji Samoné, tai ir jo kiirybiné kaitra tapas turi buti su-
vokiama kaip d vasinis jkarstis ar uzsidegimas. Todél
suprantama, kad nuo pat vedy laiky jis rodo ne tik Dievo
Kiréjo, bet ir zmogaus kiiréjo — poeto, dainiaus, regétojo,
zynio dvasinj kiirybinj jkarstj ar uzsidegima, kaip Stai
Rigvedoje (VIIL.59.6):

indravaruna ydd rsibhyo manisarm vacé matim $rutdm
adattam dgre

yani sthanany asrjanta dhira yajiidrm tanvands
tdpasabhy apasyam

Indra-Varuna, kai risiui iSmintj, Zodyje mintj
girdima davéte pradzioje,

Vietas, kurias zyniai aukodami pagimdé, vidiniu
ikarsciu regéjau.

(Dar plg. X.154 ir kt.)

Uzsiminus apie ,regéjimy vietas”, bus suprantama,
kad to paties vidinio jkarscio fapas galia randasi sap-
nai?’. Ilgainiui su Siuo vidiniu jkarsciu, ar uzsidegimu,
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VALERIJA VIJA TARABILDIENE. Rudens lygiadienis I, 2011

Indijoje susiejama visokeriopa mistiné, joginé, asketi-
né - taigi dvasine, psichiné, vidiné veikla™®. Sarvepalio
Radhakrisnano apibrézimu, trumpai dratai, ,tapas — tai
ktrybiné formuojamoji galia, sutelktas mastymas “*%.
M. L. fon Franc jj psichologiskai apibiidina kaip ,samonés
peréjima”, ja ,$ildant” sutelkta libido energija, ir pazymi,
kad nuo pirmyjy upanisady vertimy j angly kalbg tapas
atstojantis Zodis brooding, pazodziui ‘peréjimas’ bei ‘su-
simastymas (dél ko nors), svajojimas (apie kg nors)’, irgi
jungia savyje abi Sias savokas — Silumos ir meditacijos.

Beje, kosmogoninis kiausinis — irgi buidingas, arche-
tipinis bundacios samonés simbolis: ,Kai tik pasirodo
kiausSinio vaizdinys, jis visuomet yra susijes su koncen-
tracijos idéja: su tapas, su peréjimu, su intelekto uzgimi-
mu. <...> Su tuo esu susidtrusi praktiskai, analizéje, kur
kiausinio motyvas labai daznai pasirodo buitent tada, kai
Zzmogus, galima pasakyti, pirma sykj patiria savistabos,
savimoneés galimybe”, todél , kai sapne pasirodo kiausi-
nis, galite buti tikri, kad laikas artéja, kad samoningu-
mui, savimonei gimti mazy maziausiai jau yra susida-
riusi galimybe. 201
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Kitas Jungo sekéjas, Erichas Noimanas, Siai samoneés
radimosi ir jj lydinciy simboliy temai paskyres istisg vei-
kalg, daro mums svarbig apibendrinamajq iSvada: ,Tai,
kad austanti samoné ir pasaulio suktirimas yra lygiagre-
ttis procesai, suzadinantys tq pacia simbolika, reiskia, jog
pasaulis i$ tikryjy egzistuoja tik tuo mastu, kuriuo jis yra
ego suvokiamas.”2°?

Taigi ir $ia, psichologine, prasme buitent samoné — tik
Sisyk ne Dievo, o Zmogaus samoné — tveria savo pasau-
lj. Vadinasi, pasaulio sutvérimg samonéje, mentoje, ar
mintyse, galima suprasti ne tik , mistiskai”, kaip auks-
Ciausios dieviskos Samonés sapna, bet ir psichologiskai,
kaip Zzmogaus bundancios samonés atpazinta, jos Sviesa
i§ nebtities , iSplésta” tikroveés sritj.

Galima tai suprasti ir dar kitaip — fenomenologiskai.
Stai kaip Tomas Sodeika perpasakoja filosofinés fenome-
nologijos pradininkg Edmunda Huserl;:

ties daikto ,profilius”, suteikdamas jy jvairovei
tapatuma, stebéjimo aspekty daugybe paversda-
mas ,tuo paciu daiktu”. Taciau sintezé niekados
nebiina uzbaigta. <..>

Stebédamas nama, a$ aktualiai matau tik jo
fasada. Bet tai, ka a$ matau, turi fasado prasme
tik dél to, kad stebédamas as ,primastau” dar
ir namo Sonus, kurie man dabar néra aktualiai
duoti, as ,primastau” ir uzpakaling namo sie-
ng, kurios taip pat nematau. ,Primastomas” yra
ir mano aktualiame stebéjime, mano pojuciuose
neatsispindintis namo vidus ir t. t. Visi Sie ,,pri-
mastymai” (Mitmeinungen) sudaro viena esminiy
samonés konstitutyvinés veiklos sri¢iy. Jy pagal-
ba , ploksc¢ias” aktualios duotybés ,, profilis” jgyja
reljefiSkuma, tarj...

Taciau gali atsitikti, kad tai, kqa mes palaikéme
namu, i$ tikryjy yra teatro dekoracija. Tada, uzéje
i$ Sono ir tikédamiesi pamatyti Sonine namo siena,
biisime priversti nusivilti, nes paaiskés, kad tai, ka
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Taigi pasaulis qua cogitatum [kaip mastinys]
pasirodo esas savotiSkas samonés produk-
tas, jos jprasminancios veiklos rezultatas. <..>
Paziturékime, kaip E. Huserlis supranta Sig veikla.
Stebédamas kokj nors daikta, pavyzdziui, stalg,
pries kurj dabar sédziu, a$ matau jj tik i$ vienos
pusés ir tik vienu aspektu, priklausanciu nuo
mano padéties Sio stalo atzvilgiu. Jei atsistojes
apeisiu stalg ir apzitrésiu jj, tai vis tiek kiekvie-
nu atskiru momentu mano regéjimo lauke bus tik
vienas stalo aspektas. Apéjes stalg as gausiu istisg
serijg daliniy to paties stalo vaizdy, savotisky jo
,profiliy”, kurie man judant pereina vienas j kita,
jungiasi vienas su kitu, vienas kita papildo. [vai-
rus stalo ,, profiliai” susilieja j viena to paties stalo
vaizda. Jie visi parodo man fg patj stala, bet kiek-
vienas naujas stebéjimo aspektas parodo nauja, iki
Siol nematyta to stalo puse. Stebédamas stala ryta
ir vakare, ryskiai apsSviestame kambaryje ir prie-
blandoje, i$ arti ir i$ toli, stebédamas jj tapytojo,
staliaus, zaidziancio vaiko zvilgsniu, as kiekviena
karta pamatau jj naujai ir, galima sakyti, kiekvie-
nas toks pamatymas leidzia man vis labiau, visa-
pusiskiau jj pazinti. Taciau kad ir kaip ilgai tes¢iau
savo stebéjimus, kad ir kiek jvairiy stebéjimo pa-
déciy ar budy iSbandyc¢iau, man liks dar be galo
daug neisnaudoty galimybiy, be galo daug stalo
,siluety” liks nepamatyta, nesuvokta. Mano ste-
béjimas niekados nepasieks tokio tobulumo, kad
galéciau tvirtinti visiSkai pazines to daikto biitj.

Anot E. Huserlio, kiekvienas realus daiktas
mums duotas per daugybe savo ,profiliy”, o vie-
na esminiy jo savybiy sudaro tai, kad tokio daik-
to mes niekados negalime patirti absoliuciai, nes
visuomet lieka tam tikras neapibréztumas, nauju
aspekty, naujy prasmiy pasirodymo galimybé is
pazitiros gerai pazjstamame daikte.

Dél to kyla klausimas, kokiu gi biidu mes
nustatome, kad taip jvairiaprasmiskai ir neapi-
bréztai pasirodantis daiktas mums vis délto yra
,tas pats” daiktas? Kas sieja ta apraisky jvairo-
ve ir neleidZzia jai virsti chaosu? Kokiu badu
,profiliy” sraute gali pasirodyti realiai egzistuo-
jantis daiktas? <..>Pasaulio (taigi ir kiekvieno
atskiro daikto) vienybé — tai samonés akto vieny-
bé, samonés sintezuojancios veiklos produktas.
,Grynosios samonés” intencionalinis gyvenimas
savo sintezuojancia galia sujungia jvairius to pa-

mes laikéme namu, néra namas: musy konstituota
prasmé siuo atveju ,,sprogs” ir jos vieta uzims kita
prasmeé — ,teatro dekoracija”. Dabar, stebédami ta
pacia siena tuo paciu rakursu kaip anksciau, mes
jau nebejzitirésime namo, nors pati siena niekuo
nepasikeité, bet ,primastant” kitus horizontus ji
igijo mums visai kitg prasme. <..> Tai, kqa mes da-
bar matome, yra ne namas, o dekoracija. Ir nors
betarpiska duotybeé liko nepasikeitusi (abiem atve-
jais matome tokia pacia siena), taciau jos pagrindu
konstituojamos prasmés skiriasi.

...vienintelis bet kokios prasmeés saltinis esanti
samoné. Tik samoné suteikianti daiktams, ju eg-
zistavimui btiting apibréztuma, taigi dovanojanti
jiems biitj. <..> Todél daikto prasmés susidary-
mas ir jos egzistavimas tampa visiSkai priklauo-
mas nuo samoneés konstitutyviniy akty atlieka-
mos sintezés. <...> Analizuodami konstitutyvinius
samones aktus ir atskleisdami $iy dviejy prasmiy
konstitucija, mes atrandame sudétinga daugelio
prasmiy tarpusavio sarysj, kuris galiausiai atve-
da prie totalinio bet kokios prasmés horizonto —
,pasaulio” prasmés. Taigi samoné tampanti
savotiSku pasaulio kuréju, jo ontologiniu
pamatu.?°3

Visas tris — mistine pasaulio kaip Dievo sapno sam-
prata, psichologine ir galiausiai fenomenologine — ga-
lima bity suderinti ir sujungti tarus, kad pirmapradé,
auksciausioji dieviskoji Samoné uzminga ir sutveria
pasaulj kaip savo sapna, o tada Siame Dievo sapne il-
gainiui nubunda, prasimerkia ir susivokia Zmogaus
samoneg, taip atrasdama aplink save Dievo sapnuojama
pasaulj. Sia, psichologine, pasaulio kaip sapno sam-
prata galima buty susieti su Vyduno klasifikacijos an-
truoju samonéjimo laipsniu, kai Zmogus liaujasi kietai
miegojes aklinoje tamsoje ir, jo samonei pakirdus bei
prasimerkus, aplink save regi Dievo sapno pavidalus.
O tokia fenomenologiné jzvalga jau mena treciaji sa-
monéjimo laipsnj, kai zmogus pradeda atpazinti, kad
jo aplinkui regimas pasaulis yra samonés kiirinys, ir,
vadinasi, suvokti, jog i$ tikryju gyvena sapne. IS Sio
suvokimo kiles troSkimas nubusti savaime pakyléty
zmogu i ketvirtaji samonéjimo lygj. Tik penktasis abe-
jotinas, veikiausiai ketvirtojo iSsvajotas: nes jam istikus,
nebelikty kam juo prisipaZinti.
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Straipsnio autorius laikosi savosios nelietuvisky vardy rasybos
sistemos. Susiduriantiems su identifikavimo keblumais sudary-
tas specialus sarasélis

Aurobindas, Sri = angl. Sri Aurobindo

Benvenistas, Emilis = Emile Benveniste

Berklis, Dzordzas = George Berkeley

Brastinis, Ernestas = Ernests Brastins, Brastinu Ernests

Cimeris, Heinrichas = Heinrich Zimmer

Cagdud Tulku Rinpocé = angl. Chagdud Tulku Rinpoche

Ekhartas, Mokytojas = Meister Eckhart

Eliadé, Mircia = Mircea Eliade

Fasmeris, Maksas = Max Vasmer

Franc, Marija Luiza, fon = Marie-Louise von Franz

Franklis, Viktoras = Viktor E. Frankl

Freizeris, Dzeimsas DZordZas = James George Frazer

Frenkelis, Ernstas = Ernst Fraenkel

Gasetas, Chosé Ortega i = José Ortega y Gasset

Gété, Johanas Volfgangas = Johann Wolfgang Goethe

Giunteris, Herbertas = Herbert V. Guenther

Hiler, Siuzan = Susan Hiller

Hilmanas, Dzeimsas = James Hillman

Huserlis, Edmundas = Edmund Husserl

Ivans-Prit¢ardas, Edvardas Ivanas = Edward Evan Evans-Prit-
chard

Jungas, Karlas Gustavas = Carl Gustav Jung

Kabat-Zinas, Dzonas = Jon Kabat-Zinn

Kalderonas de la Barka, Pedras = Pedro Calderon de la Barca

Kasireris, Ernstas = Ernst Cassirer

Kempbelas, DZozefas = Joseph Campbell

Kjenceé Rinpocé, Dilgo = angl. Dilgo Khyentse Rinpoche

Kokomas, Chorché = Jorge Miguel Cocom Pech

Kokshedas, Deividas = David Coxhead

Kimarasvamis, Ananda = angl. Ananda K. Coomaraswamy

Leibnicas, Gotfrydas Vilhelmas = Gottfried Willhelm Leibnitz

Leuvas, Gerardas, van der = Gerardus van der Leeuw

Maklaganas, Deividas = David Maclagan

Milkus, Kristijonas Gotlybas = Christian Gottlieb Mielcke

Ming-Dao, Dengas = Deng Ming-Dao

Nacokas Rangdrolas, Celé = angl. Tsele Natsok Rangdrol

Nycé, Frydrichas = Friedrich Nietzsche

Noimanas, Erichas = Erich Neumann

Paskalis, Blezas = Blaise Pascal

Petaconis, Rafaelis = Raffaele Pettazzoni

RadhakriSnanas, Sarvepalis = angl. Sarvepalli Radhakrishnan,
Radhakrishnan

Radinas, Polas = Paul Radin

Ramanas Maharsis = angl. (Sri) Ramana Maharshi, (Bhagavan)
Sri Ramana Maharsi

Smocynskis, Voicechas = Wojciech Smoczynski

Sogjalas Rinpocé = angl. Sogyal Rinpoche

Sudzukis, Daizecas Teitaras = angl. Daisetz Teytaro Suzuki

Sekspyras, Viljamas = William Shakespeare

Sopenhaueris, Arturas = Arthur Schopenhauer

Tartangas Tulku = angl. Tarthang Tulku

Toporovas, Vladimiras = Baagumnp Huxoaaesna Tormopos

Trungpa, Ciogjamas = angl. Chogyam Trungpa

Vestas, Martinas Licfyldas = Martin Litchfield West

Vivekananda, Svamis = angl. Swami Vivekananda, Svami Vi-
vekananda
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D. Maclagan. Creation Myths: Man’s Introduction to the World. —
Thames and Hudson, London, 1977, p. 30.

b. A. Ycuenckmit. Bauanue f3vika Ha peAuzuostoe cosnanue [/
Tpyoor no suaxosvim cucmemam, IV. — TapTyckuit rocyapcTBeHHBINI
yHUBepcuTeT, 1969, c. 164.

E. Cassirer. Language and Myth. — Dover Publications, New York,
1953, p. 45—46; zr. E. M. Meaetunckuit. [loamuxa muga. — Bocmounas
Aumepamypa, Mocksa, 2000, C. 205.

Tafai dewas dggu [zeme [3ad3iu wenu futuere, / Schytu budu [smanes ir
wifus daiktus padare (M. Mazvydas. Pirmoji lietuviska knyga (teksta ir
komentarus paruosé M. Rocka). — Vaga, Vilnius, 1974, p. 100-101;
Balty religijos ir mitologijos Saltiniai, Il: XVI amZius (sudaré N. Vélius). —
Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, Vilnius, 2001, p. 186).
M. Eliade. From Primitives to Zen: A Thematic Sourcebook of the History
of Religions. — Harper & Row, San Francisco-New York-etc. 1977, p.
96; zr. M. Lurker. An Illustrated Dictionary of the Gods and Symbols
of Ancient Egypt. — Thames and Hudson, London, 1995, p. 95; M.
D. Marse. Msbparnnvie mpydol no mugorozuu u udeorozuu Apestezo
Eeunma. — Bocmounas aumepamypa, Mocksa, 1996, c. 156, 164.

G. Beresnevicius. Religijotyros jvadas. — Aidai, Vilnius, 1997, p. 139.
M. B. Marse. Op. cit., p. 229; dar plg. L. Spence. Myths and Legends
of Egypt. — Senate, London, 1998, p. 15.

A. B. AeGeaes. demuypz y Pareca? (K pexoncmpyxyuu K0CMO20HUU
@areca Muremciozo) /| Texcm: cemanmuxa u cmpykmypa. — Hayxa,
Mocksa, 1983, c. 53 (Zr. p. 55-56).

H. Jonas. The Gnostic Religion: The Message of the Alien God and the
Beginnings of Christianity. — Beacon Press, Boston, 2001, p. 105-107.
The Nag Hammadi Library in English. Translated and introduced by
members of the Coptic Gnostic Library Project of the Institute for
Antiquity and Christianity, Claremont, California, general editor J.
M. Robinson. Third, completely revised edition. — Harper Collins
Publishing, San Francisco, 1990, p. 65, 402.

A. Uzdavinys. Hermio Trismegisto isminties kelias. Hermetinis rinki-
nys. — Sophia, Vilnius, 2005, p. 201.

R. Ch. Zaehner. The Dawn and Twilight of Zoroastrianism. — Phoenix,
London-New York, 2003, p. 53-54; M. Eliade. Op. cit.,, p. 72, Nr. 39.
3opoacmpuiickue mexcmot: Cyxderus dyxa pasyma (Jadecmar-u meroz-u
xpad), Comeoperue ocrosvr (bByndaxumn) u dpyzue mexcmul (M3jaHUE
noarorosaeno O. M. Uynaxkosoit). — Bocmounas aumepamypa, Mocksa,
1997, c. 79, 8o.

A. Schimmel. Islamo jvadas. — Regnum fondas, Vilnius, 2001, p. 101.
Cituojama pagal Rig Veda, a metrically restored text, edited by Ba-
rend A. van Nooten and Gary B. Holland, Harvard Oriental Series,
vol. 50 = Rigveda. PDF edition by K. Briggs, 2004 <www keithbrigs.
info/documents/rv.pdf> ir Th. Aufrecht. Die Hymen des Rigveda,
I-1I. - Akademie Verlag, Berlin, 1955, atsizvelgiant j naujausia ir
nuodugniausigq Tatjanos Jezlizarenkovos rusiskaji vertima Puzseda:
Mandarvl I-1V; Mandarvr V=VIII; Mandarvt V=VIII. — Hayxa, Mocksa,
1989, 1995, 1999. Cituojama vieta nesunkiai randama pagal nurodyta
posmo numerj vidinéje Rigvedos struktiiroje. Posmas j lietuviy kalba
jau buvo verstas Ri¢ardo Mirono (zr. N. Laurinkiené. Mito atsvaitai
lietuviy kalendorinése dainose. — Vaga, Vilnius, 1990, p. 21) ir Kornelijaus
Platelio (Pasaulinés literatiiros biblioteka: Senovés Ryty poezija. — Vaga,
Vilnius, 1991, p. 368, tik nepasakyta, i§ kokios kalbos).

A. K. Coomaraswamy. A New Approach to the Vedas. — Munshiram
Manoharlal, New Delhi, 1994, p. 56.

Sri Aurobindo. The Secret of the Veda. — Sri Aurobindo Ashram
Trust, Pondicherry, India, 1971, p. 275.

M. Eliade. Op. cit., p. 111112, Mu$or Hapodos mupa: Iruyuiionedus
(raasusni peaaktop A. C. Tokapes), I. — Cosemckas anuyuxionedus,
Mocksa, 1980, c. 185.

Upanisados (i$ sanskrito verté, jvadinj straipsnj ir paaiskinimus parasé
A. Beinorius, mokslinis redaktorius D. Razauskas). — Vaga, Vilnius,
2013, p. 139; The Principal Upanisads. Edited with introduction, text,
translation and notes by S. Radhakrishnan. — HarperCollins, India,
2000, p. 151; Ynanuwadvl (mepeBoj C CaHCKpUTa, McCAejOBaHIe,
KoMMeHTapuit u npuaoxenne A. . Coipxuna). — Mocksa, 2003,
c. 7o—71; M. Eliade. Op. cit., p. 113.

Upanisados, op. cit., p. 124; The Principal Upanisads, op. cit., p. 541,
542; Ynanuwadv, op. cit., p. 537.

The Principal Upanisads, op. cit., p. 542.

Upanisados, op. cit., p. 212.

M. Eliade. Yoga: Immortality and Freedom. — Princeton University
Press, 1971, p. 23 (Zr. p. 20-23).

A. Beinorius. Sgmoné klasikinéje Indijos filosofijoje: Lyginamoji studi-
ja. — Kultaros, filosofijos ir meno institutas, Vilnius, 2002, p. 125;
plg. p. 146-147.
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5 Thus Have I Heard: Buddhist Parables and Stories. — Sutra Translation
Commitee of the United States and Canada, New York, 1999.
Vakaruose kalbédami bei raSydami angliskai, autoriai budistai
tokiais atvejais, kaip ir $iuo, paprastai vartoja zodj mind ‘protas,
nuomoné, mintis, psichika, dvasia’ ir pan. Ta¢iau né vienas is Siy
jo reiksme nusakanciy lietuvisky zodziy, atskirai paimtas, anglis-
kojo neatitinka ir neatstoja. Dél to buty itin pravartu susigrazinti

i bendrine lietuviy kalba primirsta sava atitikmenj menta ‘dvasia,

samoné, protas’ (Lietuviy kalbos Zodynas, VIII, p. 17, kirtis nenu-

rodytas). Zodj vartojo Daukantas, pavyzdZiui, nusakydamas savo

Biido pirmosios dalies turinj: Krasto vieta, jos privalumai, oras; tautos

menta, daba, biidas ir jprociai; ir toliau: ...kunigai turéjo tikybg uz

pragumq, kuriuo svietq gorino, gandino dél sugurinimo ir sukrutinimo

Zmogaus mentos ir dél biitino sau paklusnumo. Lygia dalia tuo paciu

irankiu guodé, laimino, dziugino ir linksmino dél istempimo tos pacios

mentos (S. Daukantas. Rastai, 1. — Vaga, Vilnius, 1976, p. 410,

529). Zodis vienos 3aknies su lie. mintis, manyti, lo. mens (kilm.

mentis) ‘protas, siela, psichika’, sen. indy mana(s) ‘protas, supratimas,

suvokimas, manymas, mintis, siela’ ir daugybe kity, tarp juy ir angl.
mind (E. Fraenkel. Litauisches etymologisches Warterbuch, I-11. — Carl

Winter Universitatsverlag, Heidelberg — Vandenhoeck & Ruprecht,

Gottingen, 1962-1965, p. 436, 455-456; Ernest Klein. A Comprehensive

Etymological Dictionary of the English Language. — Elsevier, Amster-

dam etc., 2003, p. 466; M. Mayrhofer. Kurzgefasstes etymologisches

Worterbuch des Altindischen, II. — Carl Winter Universitdtsverlag,

Heidelberg, 1963, p. 573574, 583—584; M. Mayrhofer. Etymologisches

Worterbuch des Altindischen, 1. — Carl Winter Universitatsverlag,

Heidelberg, 1996, p. 305-306; The Concise Oxford Dictionary of En-

glish Etymology (edited by T. F. Hoad). — Oxford University Press,

2003, p- 294; J. Pokorny. Indogermanisches etymologisches Worterbuch,

I. — Francke Verlag, Bern-Miinchen, 1959, p. 726-728 ir kt.).

Tarthang Tulku. Hidden Mind of Freedom. — Dharma Publishing,

Berkeley, 1981, p. 85-89; Tarthang Tulku. Time, Space, and Know-

ledge. — Dharma Publishing, Berkeley, 1977, p. 196-198.

27 Ch. Trungpa. Journey Without Goal: The Tantric Wisdom of the Budd-
ha. — Prajiia Press, Boulder, Colorado, 1981, p. 45.

3 Ch. Trungpa. The Heart of the Buddha. — Shambhala, Boston &
London, 1991, p. 27.

29 D. T. Suzuki. The Field of Zen (edited with Foreword by Ch.
Humpbhreys). — The Buddhist Society, London, 1980, p. 76, 89, go.

3° Vydiinas. Rastai, 1. — Mintis, Vilnius, 1990, p. 377-378.

3t Latvju Dievadziesmas. leraudzijis un sakartojis Brastinu Ernests. —
Latvju dievturu sadraudze, 1980, p. 26.

32 D. Ermakov. Be and Bon: Ancient Shamanic Traditions of Siberia and
Tibet in Their Relation to the Teachings of a Central Asian Buddha. —
Vajra Publications, Kathamandu, Nepal, 2008, p. 104-105.

33 M. Eliade. From Primitives to Zen... op. cit., p. 608-609, Nr 299.

34 Ten pat, p. 84, Nt. 45.

35 R. Pettazoni. Essays on the History of Religions. — E. J. Brill, Leiden,
1967, p. 33.

36 M. Leon-Portilla. Senyjy meksikie¢iy ,gélés ir giesmés” /| Liaudies

kultiira, 2000, Nr. 6, p. 63.

Encyclopedia of Religion, second edition (Lindsay Jones, editor in

chief), I-XIV. — Thomson Gale, New York etc., 2005, p. 2011.

3 M. Eliade. From Primitives to Zen... op. cit., p. 131, Nr. 63; zr. D.

Maclagan. Op. cit.,, p. 15.

H. Jonas. Op. cit., p. 180, 300, 313.

40 Latviesu tautas teikas: IzcelSanas teikas: Izlase. Sastaditaja Alma An-

celane. — Zinatne, Riga, 1991, p. 62.

J. Balys. Rastai, III. — Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas, Vil-

nius, 2002, p. 277, Nr. 11; zr. N. Laurinkiené. Pasaulio kiirimo motyvai

lietuviy pasakojamojoje tautosakoje // Liaudies kultiira, 2002, Nr. 5, p. 9.

4 S. Daukantas. Op. cit., p. 491.

4 Pycckas napoonas noasus: O6psdosas noasus (cocrabaeHne, IoAroToBKa
tekcta n aAp. K. HYucrosa u b. Yucrosoit). — Xydoxecmesentas
Aumepamypa, enunrpag, 1984, c. 218, Nr. 328.

4 M. Eliade. From Primitives to Zen... op. cit., p. 479, Nr. 228.

4 Sogyal Rinpoche. Some Essential Advice on the Practice of Medita-

tion. — Rigpa Fellowship, Boston, 1989, p. 17.

Lietuviy kalbos Zodynas, VIII, p. 245.

47 C. G. Jung. Atsiminimai, vizijos, apmastymai. — Margi rastai, Vilnius,
2010, p. 55-56.

# B. daab. ToAK06vl CA0BAPL KUB0Z0 eAUKOpYCCcKO20 s3vika, TV. —
Pyccxuii a3vix, Mockpa, 1982, c. 422.

49 M. @acmep. Dmumorozuveckuii cAOBAPL PYcckoz0 A3vika (IepeBos ¢
HeMmenikoro un gonoanenus O. H. Tpy6auesa), II. — A30yka, Cankr-
ITerepOypr, 1996, c. 657-658.
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50 Lietuviy kalbos Zodynas, XVII, p. 389—399.

5t Oi tu kregZdele: Anelés Cepukienés tautosakos ir kiirybos rinktiné (pa-
rengé N. Vélius). — Vaga, Vilnius, 1973, p. 268.

52 Lietuviy kalbos Zodynas, 1, p. 883.

53 Apie budinga, reguliaria ,miglos, debesies” ir ,samonés apte-
mimo” sgsaja placdiame indoeuropietiSkame kontekste zr. B. A.
Mepxyaosa. Yipaurnckue amumorozuu /| dmumorozus 1973. — Hayxa,
Mocksa, 1975, c. 58-60; taip pat i dalies 4. Pazayckac. Mamv Maiis:
PasMbIaeHns o MoBOAY 4BYX AMTOBCKMX OMOHMMOB: mdja ‘Matn’
u moja ‘max’ /| baamo-caasanckue uccaedosanus, XV. — Undpux,
MockBa, 2002, . 316-319.

54 Pasaulinés literatiiros biblioteka, op. cit., p. 161; plg. M. Eliade. From
Primitives to Zen... op. cit., p. 331.

55 Markas Aurelijus. Sau paciam (i$ senosios graiky kalbos verté E.
Uléinaité). — Mintis, Vilnius, 1984, p. 32.

56 E. Konunkas, B. ScioHaiire. «3asy, monum 0anio»: mymam 6 6ol-
PaxeHusx ¢ nepeHoCHoIM 3HAueHUeM 6 Mpadul,uoHHOI KYyAvmype u
6 asmopckoil Aumepamype (Ha mamepuare AUMOSCK020 U PyccKozo
asviko06) /| baxmo-caasanckue uccaedosanus, XIX. — Hecmop-Vemopus,
Mocksa—Canxr-IlerepOypr, 2014, c. 416.

57 B. M. Moxkmenko. Ciosapv cpasmenuil pycckozo ssvika. — Hopuwnm,
Canxr-IletepOypr, 2003, c. 406-407, 441.

58 Lietuviy kalbos Zodynas, VIII, p. 165-167; Frazeologijos Zodynas (redagavo
J. Paulauskas). — Lietuviy kalbos institutas, Vilnius, 2001, p. 426.

59 H. Radauskas. Eilérasciai. — Baltos lankos, Vilnius, 2011, p. 214.

6 Lietuviy kalbos Zodynas, VIII, p. 135.

6t Lietuviy kalbos Zodynas, VIII, p. 164; Frazeologijos Zodynas, op. cit.,
p. 426; 7r.J. Slekonyté. Linksmoji magija tradicinéje lietuviy kultiiroje:
pokstaujantis burtininkas [/ Liaudies kultiira, 2016, Nr. 6, p. 45.

62 LatvieSu sakamovdrdi un parunas: Izlase (sastadijusi E. Kokare). — Latvijas
PSA Zinatnu akademijas izdevnieciba, Riga, 1957, p. 167, Nr. 2971.

03 Siqurés Lietuvos pasakos (surinko M. Slanciauskas). — Vaga, Vilnius,
1974, p- 69, Nr. 49.

64 Lietuviy kalbos palyginimy Zodynas (sudare K. B. Vosylyteé). — Mokslas,
Vilnius, 1985, p. 162, 163.

6 Lietuviy kalbos Zodynas, VIII, p. 163-167.

6 Lietuviy kalbos palyginimy Zodynas, op. cit., p. 163.

67 J. Slekonyté. Op. cit., p. 45, 46.

% Frazeologijos Zodynas, op. cit., p. 426.

% J. Eckhart. Traktatai ir pamokslai (sudaré A. Rybelis). — Pradai,
Vilnius, 1998, p. 124.

70 Tepmec Tpucmezucm u zepmemuyeckas mpaduyus Bocmoxa u 3anada
(cocraBaenne, kommeHTapuu, nepesoanl K. boryrckoro). — Mpuc,
Kwnes; Aaemeiia, Mocksa, 2001, c. 124, 108.

7t M. L. West. Indo-European Poetry and Myth. — Oxford University
Press, 2007, p. 484; Homeras. Iliada (redagavo A. Dambrauskas). —
Valstybiné grozinés literattiros leidykla, Vilnius, 1962, p. 67, 431,
453; Homeras. Odiséja (verté J. Ralys). — Vaga, Vilnius, 1964, p. 119.

72 Zr. W. Borys. Stownik etymologiczny jezyka polskiego. — Wydawnictwo

literackie, Krakow, 2005, s. 320; C. D. Buck. A Dictionary of Selected

Synonyms in the Principal Indo-European Languages. — The University

of Chicago Press, 1949, p. 66, Nr. 1.74; R. Derksen. Etymological

Dictionary of the Slavic Inherited Lexicon. — Brill, Leiden-Boston, 2008,

p- 316, 339-340; R. Derksen. Etymological Dictionary of the Baltic In-

herited Lexicon. — Brill, Leiden-Boston, 2015, p. 317; S. Karalitinas.

Balty kalby struktiiry bendrybés ir jy kilmé. — Mokslas, Vilnius, 1987,

p. 158; K. Karulis. Latviesu etimologijas vardnica, 1. — Avots, Riga,

1992, p. 593-594; M. Mayrhofer. Kurzgefasstes... op. cit., p. 680-681;

M. Mayrhofer. Etymologisches... op. cit., p. 375; J. Pokorny. Indo-

germanisches... op. cit., p. 712; A. Sabaliauskas. Lietuviy kalbos leksi-

ka. — Mokslas, Vilnius, 1990, p. 50; B. A. Mepkyaosa. Ykpautrckue...
op. cit.,, p. 59; I1. SI. Uepnsbix. Vcmopuko-amumorozuieckuii cA06apo

cospementiozo pycckozo asvika, 1. — Pyccxuii a3vx, Mocksa, 1999,

C. 518; DMUMONOZUUECK U CAOBAPD CAAGAHCKUX A3bikos: [Tpacaassmckuil

Aexcuveckuii pord. Iloa. peaaximent O. H. Tpybauesa, XIX. — Hayxka,

Mocksa, 1993, ¢. 28. Vien sekdami Emiliu Benvenistu ir nepateikdami

jokiy argumenty tuo abejojo Ernstas Frenkelis (E. Fraenkel. Op. cit.,

P- 447, 451), Maksas Fasmeris (M. ®acmep. Op. cit., p. 619), neuzsi-

mena apie §j rysj ir Voicechas Smocynskis (W. Smoczynski. Stownik

etymologyczny jezyka litevskiego. — Universytet Wileniski, 2007, s. 399).

V. Maziulis. Priisy kalbos etimologijos Zodynas. Antras pataisytas ir

papildytas leidimas. — Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras,

Vilnius, 2013, p. 572-573.

Pasaulinés literatiiros biblioteka, op. cit., p. 162.

Lietuviy kalbos Zodynas, VIII, p. 135-136, 138, 141; Lietuviy liaudies

pasakos su dainuojamaisiais intarpais (surinko ir parengé J. Dovy-

daitis). — Vaga, Vilnius, 1978, p. 299-320, Nr. 66, 67.
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76 Latviesu pasakas un teikas (péc Ansa Lercha-Puskai$a un citiem avo-
tiem sakopojis un redigéjis prof. P. émits), VI. — Valtera un Rapas
akciju sabiedribas izdevums, Riga, 1929, p. 159, Nr. 8.3 (gausius
variantus zr. 155-224, Nr. 8.1-38); Latviy pasakos: Deimanto Zirgas
(i$ latviy kalbos verté V. Martisius). — Vaga, Vilnius, 1979, p. 85.

77 Lietuviy kalbos Zodynas, VIII, p. 260-261, VII, p. 867.

78 mumorozuteckuii CA0BAPL CAABSHCKUX S3bIKOG... op. cit., p. 28-29.
Apie iskalbinga makrokosmine ir metafizine ,mirkséjimo” simbo-
lika (saulé = akis, debesis = akies vokas; , kosminis mirkséjimas”
kaip Sio pasaulio bities pagrindas ir pan.) zr. /. Paszayckac. Op.
cit., p. 277-294, 318-319, 322—323.

79 Zr. D. Razauskas. Pasaulio sapnas: mistinés kosmogonijos uZuominos
lietuviy tautosakoje // Tautosakos darbai, XLIV. — Lietuviy literatiros
ir tautosakos institutas, Vilnius, 2012, p. 86-89.

80 Kaip atsirado Zemé: Lietuviy etiologinés sakmés (sudaré ir parenge
N. Vélius). — Vaga, Vilnius, 1986, p. 18, Nr. 11; zr. N. Laurinkiené.
Mito atsvaitai... op. cit.,, p. 45.

8 Tauta ir Zodis (red. prof. V. Kréve-Mickeviéius). — Kaunas, 1928,
p- 636, Nr. 14; J. Elisonas. Dievas Senelis: Pasakos apie negyvosios
gamtos kiiny, augaly ir gyvuliy atsiradimq ir taip pat apie Dievq Se-
nelj, kuris kitq kartq po Zeme wvaikiciojo ir Zmones gyvenimo moké //
Miisy tautosaka (red. prof. V. Krévé-Mickevicius), IX. - Kaunas,
1935, p. 7, Nr. 1; Lietuviy tautosaka, IV: Pasakos, sakmés, pasakojimai,
oracijos (medziaga paruosé L. Sauka, A. Seselskyté, N. Vélius,
K. Vis¢inis). — Mintis, Vilnius, 1967, p. 423, Nr. 329.

82 J. Balys. Rastai, III. — Lietuviy literatairos ir tautosakos institutas,
Vilnius, 2002, p. 277, Nr. 11.

8 Lietuviy literatiros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos
rankrastynas 2430/322; D. Razauskas. Pasaulio sapnas... op. cit.,
p- 88.

84 Lietuviy literatiros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos
rankrastynas 2386/121; D. Razauskas. Pasaulio sapnas... op. cit.,
p- 88-89.

85 Lietuviy literatiros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos
rankrastynas 2430/332; R. Racénaité. Folkloriné atmintis: retrospek-
tyvus santykis su vienta lietuviy liaudies sakmése /| Tautosakos darbai,
XLVI. - Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, Vilnius, 2013,
p. 115-116.

86V ucmoxos mupa: Pycckue amuorozuveckue ckasku u Aezendvl (co-
crasaenne n kommenrapun O. B. beaosor, I'. V. Kabakosoit). —
DQopym—Heorum, Mocksa, 2014, c. 23—24, Nr. 1.

8 M. Eliade. Zalmoxis, the Vanishing God: Comparative Studies in the
Religions and Folklore of Dacia and Eastern Europe. — The Univertisty
of Chicago Press, Chicago-London, 1986, p. 79.

8 Ten pat, p. 95 (iSn. 48), 81.

89 E. E. Aeskuesckast. Mugol pyccrozo napoda. — Acmpeav—Acm, Mocksa,
2002, c. 80; 4. I'pomos. Bocmourocaassarckue dyarucmuieckue AezeHool
o comeopenuu mupa [/ Mugv u mazus undoesponeiiyes. — Copus,
Mocksa, 2002, c. 42; CAasanckie 0pesHocm: DMHOAUNHEUCTIUYECKUTL
crosapo (nog pegaxumest H. V. Toacroro), V. — Mexdynapodrole
omuouterus, Mocksa, 2012, . 139.

% M. Eliade. Zalmoxis... op. cit., p. 76—77, 84.

9 Ten pat, p. 102.

92 A. 1I0. Arixensaang, B. f. [lerpyxun, E. A. Xeanmcknii. K peron-
CIMPYKUUU MUGOAOZUHECKUX NpedcmasAeH il $uHo-y2opcKux Hapodos [/
baamo-caassanckue uccaedosanus 1981. — Hayka, Mocksa, 1982, c. 178;
Muduvi napodos mupa, 11, op. cit., p. 567.

9 M. Eliade. Zalmoxis... op. cit., p. 87-89.

9 Ax. Ax. ®posep. Porvkrop 6 Bemxom 3aseme. — VIzgaTeancTso
MOAUTUYECKON AuTeparyprl, Mocksa, 1985, c. 22.

95 Latviy pasakos... op. cit., p. 263—264.

% M. Eliade. From Primitives to Zen... op. cit., p. 85, Nr. 46: D. Coxhe-
ad, S. Hiller. Dreams: Visions of the Night. — Thames and Hudson,
New York, 1990, p. 3.

97 M. Eliade. Australian Religions: An Introduction. — Cornell University
Press, Ithaca and London, 1973, p. 68.

98 J. Campbell. The Mythic Image. — MJF Books, New York, 1974, p.
1, 160; M. Leon-Portilla. Op. cit., p. 56

99 Aezentdvt, mudol u cxasku undeiies maiis (OTBETCTBEHHEBIN peAaKTOp
u cocrasuteab I'. I'. Epmosa). — Poccuiickmuii rocyaapcTBeHHbIN
IryMaHUTapHEI yHUBepcuTeT, Mocksa, 2002, C. 17.

°R. Sondaité. Mitas ir nauda Zhuangzi ,Palaimingose klajonése” //
Acta Orientalia Vilnensia, 1. — Vilniaus universiteto leidykla, 2000,
p.- 108; zr. M. Eliade. From Primitives to Zen... op. cit., p. 604-605,
Nr. 298 ir kt.

1D, Coxhead, S. Hiller. Op. cit., p. 4; DzZuang Dzi istraukos lietu-
viskas vertimas i§ R. Sondaité. Op. cit., p. 107.

31

*2D. Ming-Dao. 365 Dao jzvalgos kasdienai. — Trigrama, Kaunas, 2000,
p- 2, 137, 152, 317.

3], Campbell. The Mythic Image, op. cit., p. 7.

4Ten pat, p. 6 (zr. p. 512), plg. p. 7, 16 (iSsakoma nuomoné, kad
labai panasus daug senesnis Osirio atvaizdas senovés Egipte irgi
mena ji miegantj ir sapnuojantj §j pasauli), 144, 497, XVIII a.
tapybos pavyzdj ta pacia tema zr. D. Coxhead, S. Hiller. Op. cit,,
p- 65.

SH. Zimmer. Myths and Symbols in Indian Art and Civilisation (edited
by J. Campbell). — Pantheon Books, New York, 1946, p. (8), 27-34, 194.

16 The Principal Upanisads, op. cit., p. 810.

7A. Beinorius. Op. cit., p. 418 (gandharvai — dangiskieji pusdieviai),
plg. 412—413, 434-435 ir toliau.

108M. Eliade. From Primitives to Zen... op. cit., p. 616, Nr. 301.

9 Advaita Bodha Deepika: Lamp of Non-Dual Knowledge. — Sri Rama-
nasramam, Tiruvannamalai, 1979, p. 17; zr. 15, 68, 70, 100 ir kt.
"°Bhagavan Sri Ramana Maharsi. Pazinti Save (i$ angly kalbos verté
V. K. Deksniené ir K. Seibutis). — Soham, Vilnius, 2017, p. 113-114,
plg. 62, 136. Vietoj proto geriau tikry aumuo ar menta, nes tai, apie

ka kalbama, tikrai ne ,protas” (zr. 1 sk.).

"Swami Vivekananda. Vedanta: Voice of Freedom (edited and with
Introduction by Swami Chetanananda, foreword by C. Isherwood,
preface by H. Smith). - Vedanta Society of St. Lotus, New York,
1990, p. 28, 65-66, 258.

2CarnpeM. [lpu Aypobundo, uru nymeuecmeue cosnanus. — Vsaa-
TeABCTBO /leHMHIpascKoro yHuBepcurera, 1989, C. 271.

A, Beinorius. Op. cit., p. 399, 400; Zr. 188.

4Ten pat, p. 125; plg. 146-147.

"5Buddhist Texts through the Ages (translated and edited by E. Con-
ze). — Oneworld, Oxford, 1997, p. 213 (Zr. 214—-215), Nr. 183.

16Ten pat, p. 177-178, Nr. 165.

"7Encyclopedia of Religion, op. cit., p. 2488.

18Sacred Tibetan Teachings on Death and Liberation: Texts from the Most
Ancient Traditions of Tibet (prefaced by Namkhai Norbu, translation
and commentary by G. Orofino). — Prism Press, Bridport, Great
Britain; Unity Press, Lindfield, Australia, 1990, p. 31, 52.

9Ch. Trungpa. The Myth of Freedom and the Way of Meditation (edited
by J. Baker and M. Casper). — Shambhala, Boston & London, 1991,
p- 157-

2°Qriginale The Tibetan Book of Living and Dying, ir kadangi tai aki-
vaizdi aliuzija i vadinamaja Tibeto mirusiyjy knygq, angl. The Tibetan
Book of the Dead, tai ir Sogjalo Rinpocés knygos pavadinima tiksliau
baity versti atitinkamai ,Tibeto gyvuyjy ir mirstanciyjy knyga”.

21Sogjalas Rinpoce. Tibetieciy gyvenimo ir mirties knyga. — Mijalba,
Kaunas, 2011, p. 250.

22Ten pat, p. 39, 41, 53, 54, 354. Ir ¢ia vietoj proto geriau tikty aumuo
ar menta.

23Ten pat, p. 63, 94.

24H. V. Guenther. The Tantric View of Life. — Shambala, Berkeley—Lon-
don, 1972, p. 122.

5Thich Nhat Hahn. Senasis baltyjy debesy kelias: Budos pédsakais,
I. — Mijalba, Kaunas, 2003, p. 138, zr. 156, 184, 193.

26Pgsaulinés literatiros biblioteka, op. cit., p. 143.

7M. O. Marspe. Op. cit., p. 225.

28H. Corbin. Spiritual Body and Celestial Earth: From Mazdean Iran
to Shi’ite Iran. — Princeton University Press, London-Princeton,
1990, p. 152, zr. 148-149, 153; H. Corbin. Mundus Imaginalis, or
the Imaginary and the Imaginal [/ Spring: An Annual of Archetypal
Psychology and Jungian Thought. — Spring Publications, Ziirich, 1972,
p- 10; X. Yaam. «Hosoe meoperue» 6 cypusme // Tpydvt no 3uaxosvim
cucmemam, XII: Cmpykmypa u cemuomuia XyooxecmeeHHo20 mexcma. —
Tapryckuit rocyjapcTBeHHBII YHUBEPCUTET, 1981, C. 40.

29A. Uzdavinys. Simboliy ir atvaizdy interpretacijos problema senovés
civilizacijose. — Sophia, Vilnius, 2006, p. 23.

°Hérakleitas. Fragmentai (graikiska teksta parengé, verté, jvada ir
komentarus parasé M. Adomeénas). — Aidai, Vilnius, 1995, p. 37,
Zr. 112-113.

31Platonas. Valstybé (i$ senosios graiky kalbos verté J. Dumcius). —
Mintis, Vilnius, 1981, p. 267-268.

*32Platonas. Sokrato apologija (i8 graiky kalbos verté ir vertéjo Zodj
parasé N. Kardelis). — Aidai, Vilnius, 2009, p. 93-95.

133P. Hadot. Antikos filosofija — kas tai? — Aidai, Vilnius, 2005, p. 115-116.

34H. Jonas. Op. cit., p. 68—7o0 ir toliau, 84-85, 92; bene iSkalbingiau-
sias pavyzdys — gnostiné Tiesos Evangelija (E. Pagels. The Gnostic
Gospels. — Vintage Books, New York, 1979, p. 125-127; The Nag Ham-
madi Library... op. cit., p. 45). Apie pirming nuodéme kaip Adomo
prarasta samoninguma, uzmigima ir Sitaip atsiradusj §j sapno
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pasauli dar zr. I'. Buaenrpen. Manu u manuxeiicmséo. — Espasus,
Canxr-IletepOypr, 2001, c. 94, 97; M. Danage. Asuamckas AAXUMUSA:
Msopannvie covunenus. — Anyc-K, Mocksa, 1998, c. 306, 313, 396.

135]. Campbell. Herojus su tikstanciu veidy. — Tyto alba, Vilnius, 2019,
p- 289.

136G. van der Leeuw. Religion in Essence and Manifestation, I-1I. — Har-
per & Row, New York and Evanston, 1963, p. 554; zr. J. Campbell.
The Mythic Image, op. cit., p. 1.

137]. Campbell. The Mythic Image, op. cit., p. 1 ir kt.

138B. Pascal. Mintys (i§ pranctuzy k. verté A. Tamosaitis SJ). — Aidai,
Vilnius, 1997, p. 118, Nr. 386; 132, Nr. 434.

19Dz. Berklis. Traktatas apie Zmogiskojo paZinimo principus (i8 angly
kalbos verté, jvadinj straipsnj parasé ir paaiskinimus parengé
A. Nesavas). — Mintis, Vilnius, 1988, p. 79. Cia vélgi vietoj proto
geriau tikty aumuo ar menta.

*°A. Schopenhauer. Parerga ir paralipomena: Filosofiniai samprotavi-
mai apie filosofijq, biitj, kancig, groZj, moteris ir savizudybe. — Pradai,
Vilnius, 2001, p. 67-68, 69 (zr. iStisai toliau), 73, 114, dar zr. 167,
189; taip pat J. Campbell. The Mythic Image, op. cit., p. 490.

1], Ortega y Gasset. Miisy laiky tema ir kitos esé (sudaré A. Andrijauskas,
i§ ispany kalbos verté R. Samuolyté). — Vaga, Vilnius, 1999, p. 23.
42C. G. Jung. Atsiminimai, vizijos, apmqstymai, op. cit., p. 443, Zr.
iStisai 442—443; plg. C. G. Jung. The Structure and Dynamics of the

Psyche. — Princeton University Press, 1981, p. 431.

3M.-L. von Franz with C. Drey. Conversations on Aion // Lectures on
Jung’s Aion by Barbara Hannah and Marie-Louise von Franz. — Chiron
Publications, Wilmette, Illinois, 2008, p. 180.

44M.-L. von Franz. Alchemical Active Imagination. — University of
Dallas, Texas, 1979, p. 111; plg. M.-L. von Franz. Individuation in
Fairy Tales. — Shambhala, Boston & London, 1990, p. 29—-30.

145]. Hillman. Psichologijos re-vizija // Liaudies kultira, 2000, Nr. 6,
p- 64; J. Hillman. Re-Visioning Psychology. — Harper Perennial, USA,
1992, p. 23.

146V, E. Frankl. Zmogus prasmés akivaizdoje (i$ vokieciy kalbos verté
A. Merkeviciaté). — Kataliky pasaulio leidiniai, Vilnius, 2010,
p- 36-37.

147]. Kabat-Zinn. Wherever You Go, There You Are: Mindfulness Medi-
tation in Everyday Life. — Hyperion, New York, 2005, p. 3, 26, 271.

“WTocrosuiyvt pycckoeo napoda B. M. Jdars. — Pycckuir ssvik, Mocksa,
2004, C. 236.

K. Vosylyté. Palyginimy Zodynas. — Lietuviy kalbos institutas,
Vilnius, 2014, p. 390; Lietuviy kalbos palyginimy Zodynas, op. cit.,
p- 237; Lietuviy kalbos Zodynas, XII, p. 143, 145.

15°0zkabaliy pasakos ir sakmés (surinko J. Basanavicius). — Lietuviy
literaturos ir tautosakos institutas, Vilnius, 2001, p. 267, Nr. 172.

151 Antano Baranausko pasakos, IL: Jonis medZioklis: surinktos Zemaitijoje.
Parengé K. Aleksynas. Panevézys: E. Vaicekausko knygyno leidykla,
2009, p. 114, Nr. 48.

152A. Petrauskiené. Karas ir Sventés: Partizany Svenciy ir atmintiny daty
kalendorius // Liaudies kultiira, 2018, Nr. 4, p. 82.

153]§ PanevéZio krasto tautosakos, 1I: PanevéZio krasto pasakos, sakmeés,
dainos, smulkioji tautosaka, tarmiski tekstai, etnografijos, istorijos Ziniy
fragmentai (sudarytojas E. Urbonas). - UAB Panevézio sp., Panevézys,
2003-2006, p. 489.

154G, Smitiené. Linkéjimai ¢ia visomis progomis tie patys — laisvés ir namy:
Kazimieros Kairiiikstytés-Galaunienés laiskai i tremties (1953-1955) //
Tautosakos darbai, t. 53. — LLTI, Vilnius, 2017, p. 205.

55Vydunas. Rastai, 1. — Mintis, Vilnius, 1990, p. 43.

156Vydunas. Rastai, III. — Mintis, Vilnius, 1992, p. 295-299.

157 Tautosaka, esanti , Lietuvisky vardy klételéje” // Priisijos lietuviy dainos
(surinko V. Kalvaitis). — Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas,
Vilnius, 1998, 354-355, Nr. 181.

158K, Donelaitis. Metai ir pasakécios. — Baltos lankos, Vilnius, 1994, p. 70.

1597r. D. Razauskas-Daukintas. Mitiniai vaizdiniai Donelaicio ,,Metuo-
se”. — Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, Vilnius, 2016,
p- 21-31 (§ 2), 207-211 (§ 41).

60], Bilitinas. Ir rados stebuklas: Apsakymai, apysaka, literatiiros kritika. —
Lietuvos rasytoju sajungos leidykla, Vilnius, 2007, p. 222.

11K, G. Milkus. Pilkainis: poezija, proza. — Vaga, Vilnius, 1990, p. 68-69,
ZT. 436.

*2Maironis. Lyrika. — Vaga, Vilnius, 1988, p. 56; pla¢iau zr. D. Ra-
zauskas-Daukintas. Maironis — praamzés tradicijos dainius. — Lietuviy
literatiiros ir tautosakos institutas, Vilnius, 2016, p. 144-146 (§ 30).

30, Milasius. Poezija (verté V. Petrauskas). — Vaga, Vilnius, 1981,
p- 231, 295.
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164Q. Mila8ius. Vienatve, mano motina (verté A. Vaiciulaitis ir kt.). —
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